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 اختلال يادگيري و عادي در دارايكودكان حركتي ـ ديداري  ادراك ي مقايسه
 بندرگشتالتآزمون 

  3و غلامعلي افروز 2 حيدر سياحي،١سميه نظري
 
 

  چكيده
ي ادراك ديداري ـ حركتي كودكان عادي و داراي اختلال ها  تواناييي هدف پژوهش حاضر، مقايسه

 از زمينهدر اين .  بود اختلالات يادگيريغربالگريدر بندر گشتالت اين آزمون يادگيري و ارزيابي قابليت 
 52ي هدفمند گير مونهن ، با روش 1389 ـ 90ن به مراكز اختلال يادگيري شهر اهواز در سال ابين مراجع

 همتا كردن جنس، سن، پايه تحصيلي و ي وسيله ه كودك عادي ب52كودك داراي اختلال يادگيري  و 
و آزمون بندر گشتالت به شكل انفرادي بر . انتخاب گرديد) يك زبانه، دوزبانه عربي ـ فارسي(گروه زباني
) MANOVA(ز تحليل واريانس چند راهه اها جهت تجزيه و تحليل داده.   آماري اجرا شدي روي نمونه
 بين ارتكاب به خطاي نوع تحريف، تركيب، تداوم و چرخش، كل خطاها و كهنتايج نشان داد . استفاده شد

رسد آزمون بندر  ميلذا به نظر . بهره ادراك ديداري ـ حركتي در هر دو گروه تفاوت معنادار وجود دارد
  . دوم تحصيلي به بالا دارا باشدي  از پايهويژه بهري را گشتالت قابليت غربالگري اختلالات يادگي

  ادراك ديداري ـ حركتي، تست بندر گشتالت، اختلال يادگيري :ي كليديها واژه 

                                                                                                                            
  شناسي كودكان استثنايي، دانشگاه فرهنگيان رسول اكرم اهواز مدرس روان:  رابطي نويسنده.  1

) ss..nnaazzaarryy@@yyaahhoooo..ccoomm( 
 )hhaayyddaarrssaayyaahhii@@yyaahhoooo..ccoomm( واحد اهواز  شناسي كودكان استثنايي، دانشگاه آزاد اسلامي مدرس روا .2
  كودكان استثنايي، دانشگاه تهرانشناسي  رواناستاد . 3

  31/4/91: تاريخ دريافت مقاله
  26/12/91: تاريخ پذيرش مقاله
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  مقدمه
ي زود هنگام و پيشگيري از ها غربالگري و تشخيص اختلال يادگيري جهت انجام مداخله

سان و شنا رواناره مورد توجه محققان، ي تحولي و تحصيلي هموها اختلالات ناشي از ناتواني
  ارزيابيزمينهدر اين . )1391ابوالقاسمي و جوانشيري، (كارشناسان تعليم و تربيت بوده است

 يها مهارت ضعف چراكه ،از اهميت خاصي برخوردار است ديداريـ  ادراكي يها مهارت
 اصطلاح كه طوري به. شود مي محسوب يادگيري اختلال عللترين  مهماز يكي ديداريـ  ادراكي
 عنوان به آمريكا فدرال دولت توسط يادگيري اختلال تعريف در ديداري ادراك معلوليت

، 3 گرشام و2010، 2؛ وبر2000، 1سي آمريكاشنا روانانجمن ( شد ذكر گروه اين شرايط از يكي
 يها يناتوان ي زمينه در را گوناگوني يها فرضيه حركتي ـ ادراكي پردازان نظريه  ).2002

نصري و خورشيدي، به نقل از (دنا هكرد مطرح حركتي ـ ديداري نقايص از ناشي يادگيري
 يها ناتواني فراستيگ، ماريان و شانك كويك ويليام مانند پردازان نظريه اين از گروهي .)1391

 مركزي اعصاب سيستم و مغز كاركرد در اختلال از ناشي ادراكي مشكلات معلول را يادگيري
 و سياه تخته از رونويسي توانايي عدم هندسي، يها طرح كردن كپي توانايي عدم و دندان مي
 عنوان به دارند، شباهت يكديگر به نظرشكل از كهرا  حروفي ميان تفاوت درك عدم

 طريق از فرد است لازم موارد اين تمامي در چراكه ،كنند مي ذكر ادراكي نقص يها شاخص
 پاسخ و كند تلفيق خود پيشين اطلاعات با را ها آن ،كند دريافت را اطلاعات بينايي حس

  ). 2001 ،4بندر(دهد ارائه را مناسبي حركتي

                                                                                                                            
1 . American Psychiatric Association 
2 . Weber 
3 . Gresham 
4 . Bender 
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طبق . ددان مي مرتبط يادگيري ناتواني با را بينايي ادراك در مشكل جودو) 1994(1تاسمي
 نامرتبط يها بخش صورت به را بينايي يها محرك يادگيري،  داراي اختلالفرادااظهارات وي، 

 كه اين جاي به است ممكن لذا و ؛نيستند يكپارچه طور به ها محرك درك به قادر بينند، مي
 نيز دليل همين به و دننماي ادراك مجزا طور به را آن حروف د،نكن درك را كلمه يك كل

 كه اين به توجه اب). 1385 پرند، و يكتا شكوهي از نقل به(دننگرد كلمه آن معناي متوجه
 حركتي ـ ادراكي فرايندهاي و ها فعاليت روي يادگيري يها ناتواني ي زمينه در تأكيد ترين بيش
 عنوان به حركتي ـ ادراكي يها ناتواني و باشد مي پايه ختيشنا روان فرايندهاي از يكي عنوان به

ت، چالفان و كرك(تاس شده شناخته كودكان در يادگيري اختلال بروز مهم علل از يكي
 يها جنبه تا اند كرده تلاش محققان ،)1377خانجاني و وثوقي،  ،رونقيي  ترجمه ؛1984

 تاختلالا انواع داراي كودكان در ،مختلف يها آزمون بوسيله را ديداري ادراك گوناگون
 ي رابطه بررسي در) 2012( بلوطي، بيات و علي مراديجمله  از .دنماين بررسي يادگيري

 نشان دادند كه فراستيگ بينايي ـ ادراكي پيشرفته نآزمووسيله  هب بينايي، ادراك و نارساخواني
 و شكل ثبات درك زمينه، از شكل ادراك ابعاد و خواندن ناتواني و بينايي ادراك نقايص بين

بدين ترتيب كه كودكان . وجود دارد معنادار ي رابطه خواندن ناتواني و فضايي روابط درك
بوسيله محرك پس  بلكه ،بوط  تمركز كنندمحرك مرقادر نيستند روي داراي اختلال خواندن، 

 در همچنين اين كودكان. مشكل است ها آنافتراق بين اين دو براي   وشوند ميزمينه گمراه 
 وجود چنين  وضعيت، جنس يا رنگ دچار مشكل هستند ونظر از اندازه، تشخيص هر شكل صرف

پي يا غير چاپي مشكلي كسب مهارت در تشخيص كلمه صرف نظر از بزرگي يا كوچكي، چا
  ).1391شريف و واحدي،  به نقل از حاجلو، رضايي( نمايد ميمشكل  ها براي آنبودن آن را 

                                                                                                                            
1 . Smith 
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 شكل ي وسيله هب رياضي اختلال داراي كودكان فضايي ـ ديداري ادراك بررسي وهمچنين 
 اختلال كودكان ديداري ادراكو بررسي ) 1389 آبادي، حسن و زاده، امين(ري آندره تجمي
كريمي،  و، بهرامي، بيگلريان، عدل، سياهكلرودي وششك(لريورسا آزمون ي لهوسي هب يرييادگ

 كودكان به نسبت كودكان از گروه اين ديداري ادراك يها مهارت ضعف نشانگر نيز )1385
 .استبوده  عادي
 ي وسيله هب نارساخوان كودكان ديداري ادراك بررسي در )1384(ينراق سيفعزيزيان و  

 از تر ضعيف معناداري طور به خوان نارسا كودكان ديداري ادراك كه نددريافت تونبن آزمون
 را عادي و خوان نارسا كودكان حركتي ـ ديداري ادراك همچنين ها  آن.است عادي كودكان

 هنجارهاي جدول از استفاده با و ندداد قرار مقايسه مورد گشتالت بندر آزمون ي وسيله هب
  حدود و ساله 7 كودكان دح در ار) ساله10 تا 8( نارساخوان ودكانك عملكرد كوپيتز، رشدي

تفتي و  راقبيان، اخوان(ندكرد گزارش ها آن همسن عادي كودكان عملكرد از تر پايين سال 5/2
طبق نتايج اين پژوهش، هرچند با افزايش سن از ميانگين و واريانس خطاها در . )1391حجازي، 

 سالگي 9 ، 8شود و سرعت اين كاهش در حدود سن  ميروه كاسته ترسيم آزمون بندر در هر دو گ
و با وجود . باشد، ولي در كودكان عادي سرعت اين كاهش يكنواخت و منظم تر است ميبيشتر 
 فراواني خطاهاي كودكان عادي به نحو بارزي پايين تر از خطاهاي كودكان نارساخوان كه اين
دكان نارساخوان و عادي، خطاي تحريف شكل گزارش باشد، اما بيشترين ميزان خطاهاي كو مي

شده، كه اين خطا نشان دهنده اختلال در بازشناسي اشكال اشيا و همچنين تميز بينايي در كودكان 
 يوسفي و خانزاده نوربخش،در پژوهش ). 1384عزيزيان و سيف نراقي، (نارسا خوان است

 در مقايسه يادگيري اختلال داراي نكودكا  ديداريادراك نوعكه با هدف سنجش ) 1382(لويه
 خ انجام شد، كودكان داراي اختلال يادگيريرورشا آزمون ا استفاده ازبو  با كودكان عادي

 تفكر و ،ها پديده يكنواخت و كلي ادراك جزييات، به توجهي كم ديداري محدودتر، ادراك
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لويه و  ، يوسفينوربخش(  در توضيح تصاوير از خود نشان دادندعادي را بيش از كودكان عيني
  .)1382، زاده خان

 سريع گذاري نمره اجرا، در سرعت و سهولت علت به گشتالت بندر آزمون حاضر حال در
 ادراك بلوغ بررسي جهت استفاده مورد يها آزمون ترين رايج از يكي بالا، توان و آسان و

گراث ـ (آيد مي حساب به دنيا معروف آزمون پنج از يكي عنوان به واست  حركتي  ـديداري
 محيطي عوامل). 1381 بهرامي،  و1994، 2؛ ويلجون، لوت، تردوكس و آندرسون2003، 1مارنات

 گشتالت بندر آزمون كاركرد بر، والدين فرهنگي و اقتصادي ـ اجتماعي وضعيت مانند خاص
 ،دبستاني پيش آموزش براي شدن قايل اهميت مانند عام محيطي عوامل اما ندارد، يتأثير

گذار گزارش تأثير گشتالت بندر آزمون كاركرد بر ادراكي يها مهارت و كلامي يها مهارت
 اشاره آزمون تشخيصي توان به توان مي آزمون اين امتيازات ديگر از) 1373 صادقي،(شده است

 تشخيص در بنتون آزمون با بندرگشتالت آزمون مقايسه در )1388(نراقي سيفعزيزيان و  .دنمو

 در اين د،نكردن مشاهده را معناداري تفاوت آزمون دو اين بين ديداري راكاد مشكلات
 آزمون به نسبت)  نمره خطا64(تري يئجز و دقيق گذاري نمره نظام بنتون آزمون كه است حالي

 تا شده موجب بندر آزمون اشكال نوع رسد مي نظر هب. داراست ) نمره خطا30(گشتالت بندر

 كه چرا .دهد اختصاص خود به را بنتون آزمون ي هانداز به تشخيصي توان آزمون اين
 آموزان دانش ،ها كلاس و مدارس در و نيستند هندسي رايج اشكال از آزمون اين يها طرح
 ها پژوهش برخي نتايج). 1384نراقي،  عزيزيان و سيف(ندارند ها آن ترسيم در فراوان تمرين
 كودكان از يادگيري اختلال كودكان يكتفك به قادر گشتالت بندر آزمون كه دهد مي نشان
 يادگيري اختلال داراي كودكان ارزيابيبا  )1382(زاده عبدالحسين ).1975، 3كوپيتز(است عادي

                                                                                                                            
1 . Groth-Marnat 
2 . Viljoen, Levett, Tredoux & Anderson 
3 . Koppitz 
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 ديداري مراجعه تعداد ترسيم، بيشتر خطاهاي بندرگشتالت، آزمون ي وسيله هب رياضيات در ويژه

 ، در مرحله به يادآوريكمتر صحيح رتصاوي تعداد ترسيم رونگاري، مرحله در تصاوير به بيشتر
) 4ركيبت و 3تداوم و تكرار ،2چرخش ،1تحريف(هچهارگان خطاهاي  بيشترفراواني طوركل به و
 .است كرده گزارش عاديدر مقايسه با گروه  يادگيري اختلال گروه در را

 يها مقايسه و است دست در كودكان بينايي ادراك بررسي جهت زيادي يها آزمون هرچند
 ديگر حتي و عادي كودكان با يادگيري اختلال كودكان ادراكي يها توانايي بين ياديز

 كودكان تر ضعيف عملكرد فقط ها پژوهش اكثر در حال اين با ،شده انجام استثنايي يها گروه
 غربالگري جهت دقيقي شاخص و است شده گزارش عادي كودكان به نسبت يادگيري اختلال

   .است دهنيام دست به كودكان اين
 بررسي جهت ديداري ادراك يها آزمون از گسترده استفادهبه موارد فوق و  توجه با

 اين ،گروه اين بازپروري در هنگامزود مداخله و تشخيص اهميت و يادگيري اختلال كودكان
در مقطع  گشتالت بندر آزمون از توان مي آياكه؛  ال هستؤگويي به اين س در پي پاسخ پژوهش
 طيف گرفتن نظر در با يا نمود استفاده يادگيري اختلال كودكان غربالگري ايبرابتدايي 
 ارزيابيدر كودكان داراي اختلال يادگيري، ...) و تفكر حافظه،(تحولي اختلالات گسترده
  ؟بود نخواهد رآمدكا حركتي  ـديداري ادراك

 اي ادراكي پژوهش حاضر آن است كه بين ارتكاب به انواع خطاهي  فرضيهزمينهدر اين 
 ادراك ديداري، كودكان داراي اختلال ي و بهره) تحريف، تركيب، تكرار، چرخش، كل خطاها(

بين ارتكاب به انواع خطاهاي ادراكي و بهره همچنين . يادگيري و عادي تفاوت معنادار وجود دارد
اوت ي تحصيلي يكسان، تفها ادراك ديداري، كودكان داراي اختلال يادگيري و عادي در پايه

  معنادار وجود دارد؟
                                                                                                                            
1 . distortion 
2 . rotation 
3 . perseveration 
4. disintegration 
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  روش 
 .باشد مي يا همقايس ـ يّ عل نوع از حاضر پژوهش

 آموزان دانش كليه شامل پژوهش آماري ي جامعه :يگير نمونه روش و، نمونه جامعه
 ويژه مشكلات بخشي توان و آموزشي مراكز  مراجعه كننده به ابتدايي ي هدور پسر و دختر

 مربيان مراكز ي ه نفر بود، كه بوسيل167 آماري شامل ي عهجام .باشد مي اهواز شهر يادگيري
 اهواز و با استفاده از آزمون هوشي تجديد نظر شده وكسلر كودكان به بخشي توانآموزشي و 

 سپري كردن كه اينبا توجه به . عنوان افراد داراي اختلال يادگيري تشخيص داده شده بودند
ي گير نمونهداد، از بين اين افراد، با روش  ميقرار  تأثيرجلسات درمان نتايج پژوهش را تحت 

كودك داراي اختلال يادگيري كه به تازگي مورد پذيرش قرار گرفته بودند و جلسات  52هدفمند 
درماني را سپري نكرده بودند به عنوان نمونه انتخاب شدند و با همتا كردن سن، جنس، پايه 

 دانش آموز عادي نيز انتخاب شدند، بدين 52) يفارسي، عرب( تحصيلي و گروه فرهنگي ـ زباني
(  آماري تعيين شدندي ه كودك در دو گروه عادي و اختلال يادگيري به عنوان نمون104ترتيب 

  . ) نمايش داده شده است1توزيع فراواني نمونه براساس پايه تحصيلي و نوع اختلال در جدول 
  لي، گروه و نوع اختلال تحصيي  توزيع فراواني نمونه براساس پايه.1جدول 

  گروه
  پايه

  اختلال يادگيري  عادي
  تعداد كل

    اختلال ديكته نويسي  اختلال رياضي  نارساخوان    
  20  3  0  7  10  اول
  20  3  0  7  10  دوم
  20  3  0  7  10  سوم
  24  5  1  6  12  چهارم
  20  4  1  5  10  پنجم
  104  18  2  32  52  كل
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  :ابزارهاي زير استفاده شدها از  آوري داده در پژوهش حاضر جهت جمع
 از هفتاد، ي هده در آزمون اين :تگشتال بندر حركتي ـ ديداري ادراك آزمون

 امروزه و بود دارا را سوم مقام رورشاخ، و وكسلر يها آزمون از پس باليني يها كاربرد لحاظ

 آن وجود با و است شده ايجاد آزمايي روان و سنجي روان در كه تحولاتي و تغيير وجود با

 زير و ساختارها زير به معطوف مكانيسميك و نگر فرايند يها آزمايه و ها آزمون از بيشتر كه

 يها آزمون مجموعه در باليني يها آزمون ترين مهم از يكي هنوز شود، مي استفاده ها كاركرد
 9 شامل آزمون اين )1370زاده و خمسه،  قاسمي ؛ ترجمه1982، مارلي(رود مي شمار به رواني

 مغزي، يها آسيب تشخيص براي و شده تنظيم طرحي كارت هر روي كه است ارتك
 يادگيري، و خواندن يها دشواري تشخيص مدرسه، به ورود آمادگي نظر از كودكان ارزيابي
 هوشي آزمون يك عنوان به همچنين و رشدي يها ناتواني مطالعه و هيجاني مشكلات ارزيابي

 منظور به فراواني يها كوشش طرف اين به 1950 ي هده از .تاس رفته كار به غيركلامي
 آمده عمل به آن هنجاري يها داده گردآوري و آزمون از عيني گذاري نمره نظام يك ايجاد
 ارزيابي منظور به كوپيتز نظام .تاس بوده تر موفق كوپيتز گذاري نمره سيستم ميان اين در كه

 خطاي نوع 4 براساس گذاري نمره ي هماد 30 شامل و رود مي كار به كودكان يها ترسيم
اعتبار بازآزمايي اين آزمون  ).1373صادقي، (است تداوم و چرخش ،تركيب نادرست تحريف،

روايي .  گزارش شده است90/0 تا 53/0 زماني در اجرا از ي هبا نظام كوپيتز بر حسب سن و فاصل
 آمده دست به 65/0 1 همبستگي با آزمون ادراك ديداري فراستيگي هآن از طريق محاسب

 بر) 1371(براهنياين آزمون توسط ). 1391مهري نژاد، صبحي قراملكي، و رجبي مقدم، (است
 ها خطا ميانگين طبق اين پژوهش .شده است هنجاريابي تهراني ساله 11 تا 5 كودك 767 روي
و د رس مي 44/1  به سالگي 11 در و يابد مي كاهش سن افزايش با و است 1/8 سالگي 5 در

 96/0 تا 81/0 از يا هدامن در سني سطوح به بسته آزمايي باز روش با آزمون پايايي ضريب

                                                                                                                            
1 . Frastic 
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  .است دهش گزارش
 ):ويسك ـ آر(كودكان براي وكسلر هوشي ي هشد نظر تجديد هوشي مقياس
 ساله و براي استفاده در 13 تا 6 به منظور سنجش هوش كودكان 1364 را شهيم در سال اين مقياس

). 1137شهيم، (هنجاريابي كرد نفري 1400ترجمه، انطباق و با استفاده از يك نمونه شهر شيراز 
ميانه (98/0 تا 42/0و پايايي تنصيفي آن ) 73/0ميانه (94/0 تا 44/0پايايي دوباره سنجي آزمون 

روايي همزمان آن با استفاده از همبستگي نمرات با نمرات بخش عملي . گزارش شده است) 69/0
 با سن و نيز بهر هوش بين ي رابطه.  بود74/0) ويپسي(لر براي كودكان پيش دبستانيمقياس وكس

. ي معنادار مقياس گزارش شده استها  اقتصادي ـ اجتماعي و معدل به عنوان ملاكي طبقه
ضرايب .  است80/0، 76/0، 84/0هاي كلامي، عملي و كل به ترتيب بهر هوشضرايب همبستگي 

 53/0 و 40/0، 52/0مي، عملي و كل معدل تحصيلي به ترتيب هاي كلابهر هوشهمبستگي 
 كل با معدل بهر هوش همبستگي كلامي و ي همعنادار بوده و نشان دهند) p>001/0(باشد كه در  مي

ابزار تشخيصي اين آزمون ). 1386، به نقل از شهيم و هارون رشيدي، 1385شهيم، (استتحصيلي 
  .باشد مي يادگيري ي ه مشكلات ويژبخشي توان در مراكز آموزشي و اختلال يادگيري

 آزمون ادراك ديداري ـ حركتي بندر گشتالت به شكل انفرادي  آماريي هپس از انتخاب نمون
و با روش كوپيتز،  ،اجرا نفر از مربيان آموزش ديده و مسلط به آزمون، براي هر دو گروه، 3توسط 

 به ديداري ادراكدو گروه در  تفاوت بودنمعنادار بررسي منظور به و نتايج .شدنمره گذاري 
 نرم افزار ي وسيله هتحليل واريانس چند متغيري و ب آزمون تحصيلي، با استفاده از ي تفكيك پايه

SPSSتجزيه و تحليل قرار گرفتند مورد .  
  نتايج

ي چهارگانه تحليل واريانس چند متغيري مربوط به ها ، آزمون2طبق نتايج مشاهده شده در جدول 
بنابراين دوگروه كودكان داراي اختلال .  هستندمعنادار )p>01/0(فاضل متغيرهاي پژوهش ت

 به .باشند مي معناداريادگيري و عادي حداقل در يكي از متغيرهاي مورد مقايسه داراي تفاوت 
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ي تفاضل در متغيرهاي وابسته از تحليل ها  دو گروه از لحاظ تك تك نمرهي منظور مقايسه
  .متغيري استفاده شدواريانس تك 

  
 نتايج كلي تحليل واريانس چند متغيري در دو گروه كودكان داراي اختلال يادگيري و .2جدول

  عادي

 F  ارزش  اثر
  درجه 

  آزادي فرضيه
  درجه 

  P  آزادي خطا

  000/0  98  5 026/15  434/0  اثر پيلايي
  000/0  98  5 026/15  566/0  لامبداي ويكلز
  000/0  98  5 026/15  767/0  اثر هاتلينگ

  000/0  98  5 026/15  767/0  بزرگترين ريشه روي
دو گروه كودكان داراي اختلال يادگيري و عادي در كليه دهد؛  مي نشان 3ي جدول ها يافته

متغيرهاي وابسته يعني ارتكاب به خطاهاي تحريف، تركيب، تكرار، چرخش، كل خطاهاي 
  . معنادار دارندادراكي، و بهره ادراك ديداري با يكديگر  تفاوت 

  هاي متغيرهاي تحقيق در دو گروه نتايج تفكيكي تحليل واريانس مربوط به تفاوت ميانگين. 3جدول 
  SS df  MS  F  P  متغير وابسته  منبع

  000/0  20/50  61/120  1  61/120  خطاي تحريف
  002/0  63/10  47/10  1  47/10  خطاي تركيب
  011/0  77/6  11/3  1  11/3  خطاي تكرار
  047/0  60/3  08/5  1  08/5  خطاي چرخش
  000/0  88/45  65/332  1  65/332 خطاي كل

  گروه

  000/0  69/54  16/95961  1  16/95961  بهره ادراك ديداري
  

 در هر پايه ها  دوم پژوهش و تعيين تفاوت عملكرد گروهي گويي به فرضيه جهت پاسخ
 نشان داده شده، 4ركه در جدول طو همان .تحصيلي، آزمون تحليل واريانس چند متغيري اجرا شد
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ي چهارگانه تحليل واريانس چند متغيري مربوط به تفاضل متغيرهاي پژوهش در ها آزموننتايج 
 هستند و حداقل در يكي از متغيرهاي مورد مقايسه معنادار )p>01/0(ي تحصيلي مختلف ها پايه

   . وجود داردمعناداري تحصيلي مختلف تفاوت ها  در پايهها بين گروه
  

  ها ي تحصيلي گروهها نتايج كلي تحليل واريانس چند متغيري در پايه. 4جدول 

 F df  ارزش  اثر
  درجه 

  P  آزادي خطا

  000/0  470  45 15/5  65/1  اثر پيلايي
  000/0  69/405  45 20/9  043/0  لامبداي ويكلز

  000/0  442  45 62/17  97/8  تلينگها اثر
  000/0  94  9 64/79  62/7  ترين ريشه روي بزرگ

  
ي مختلف ها دهد كودكان داراي اختلال يادگيري و عادي پايه مي نشان 5ي جدول ها يافته

 تحريف، تركيب، كل خطاها و بهره ادراكي با يكديگر تحصيلي در ارتكاب به خطاهاي ادراكي
ي تحصيلي مختلف در ارتكاب به خطاهاي تكرار و چرخش ها ما در پايهاتفاوت معنادار دارند، 

  .شود مي در  گروه كودكان داراي اختلاف معناداري مشاهده ناوتتف
  

ي ها هاي متغيرهاي تحقيق در پايه نتايج تفكيكي تحليل واريانس مربوط به تفاوت ميانگين. 5جدول 
  تحصيلي

  SS df  MS  F  P  متغير وابسته  منبع
  000/0  06/10  03/20  9  34/180  خطاي تحريف
  000/0  46/10  11/6  9  05/55  خطاي تركيب
  061/0  14/3  28/1  9  58/11  خطاي تكرار
  144/0  54/1  11/2  9  06/19  خطاي چرخش
  000/0  51/16  24/72  9  20/650 خطاي كل

 ي پايه
  تحصيلي

  000/0  61/11  66/1608  9  97/14477   ادراك ديداريي بهره
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، به منظور ي تحصيلي در برخي متغيرهاي وابستهها ي پايهها ي تفاضل نمرهمعناداربا توجه به 
 LSDي تحصيلي در متغيرهاي وابسته از آزمون تعقيبي ها ي تفاضل نمرات پايهمعنادارتعيين 

ي تحصيلي ها طبق نتايج؛ تفاوت تفاضل نمرات ارتكاب به خطاي تحريف در پايه. استفاده شد
ختلال ميزان ارتكاب به اين نوع خطا در كودكان داراي ا.  اول، معنادار استي جز پايه هيكسان ب

همچنين . ي تحصيلي مذكور به طور معناداري بالاتر از گروه عادي استها يادگيري در پايه
اما  ؛ تحصيلي دوم و چهارم تفاوت معناداري در ارتكاب به خطاي تركيب دارندي  در پايهها گروه

ي تحصيلي يكسان، تفاوت معناداري با يكديگر ها ارتكاب به خطاهاي تكرار و چرخش، در پايه
  .1ندا هنداشت

 دوم، سوم و ي همچنين نمرات ارتكاب به كل خطاها در كودكان داراي اختلال يادگيري پايه
 ادراك ديداري كودكان داراي اختلال ي بهره. طور معناداري بالاتر از گروه عادي است هچهارم ب

  .ن عادي است دوم، سوم، چهارم، و پنجم به طور معناداري پايين تر از كودكاي يادگيري در پايه
  

   در متغيرهاي وابستهها ي تحصيلي گروهها نتايج آزمون تعقيبي براي بررسي اختلاف پايه. 6جدول 
  ميانگين

 ي پايه  متغير وابسته
  اختلال يادگيري  گروه عادي  تحصيلي

 p  ها تفاوت ميانگين

  80/0 -100/1  5  9/3  اول
  023/0  -444/2  8/4  4/2  دوم
  046/0  -10/2  7/4  6/2  سوم
  001/0  -75/2  66/4  91/1  چهارم

  خطاي تحريف

  0,03  -500/2  5/3  1  پنجم
  خطاي تركيب  998/0  -300/0  2  7/1  اول
  049/0  -11/1  2/1  11/0  دوم

                                                                                                                            
طـولاني شـدن    ي تحصيلي در ارتكاب به خطاي تكرار و چـرخش، و بـه علـت                ها  داري تفاضل نمرات پايه   ابا توجه به عدم معن    . 1

  .جدول از ذكر اعداد در جدول خودداري شده است
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  936/0  -50/0  7/0  2/0  سوم
  047/0  833/0  91/0  08/0  چهارم
  00/1  00/0  0  0  پنجم
  385/0  -300/2  8/9  5/7  اول
  002/0  -44/4  1/8  66/3  دوم
  040/0  -30/3  4/6  1/3  سوم
  00/0  -00/5  8/7  8/2  چهارم

  خطاي كل

  911/0  -250/2  5/4  25/2  پنجم
  316/0  800/6  6/86  4/93  اول
  001/0  22/27  22/80  107  دوم
  012/0  00/21  7/79  7/100  سوم
  00/0  833/26  25/67  08/94  چهارم

   ادراكيي بهره

  048/0  750/11  7/74  5/86  پنجم
  

  گيريبحث و نتيجه
ي ادراك ديداري ـ حركتي كودكان عادي و اختلال ها پژوهش حاضر با هدف مقايسه توانايي

نتايج . يادگيري و بررسي آزمون بندر گشتالت به عنوان ابزار غربالگري اختلال يادگيري اجرا شد
 تفاوت معنادار نشان داد بين عملكرد كودكان عادي و اختلال يادگيري در آزمون بندر گشتالت

ي ادراك ديداري ـ حركتي كودكان اختلال يادگيري به ها بدين ترتيب كه توانايي. وجود دارد
 و ميزان ارتكاب به انواع خطاهاي تحريف، اري پايين تر از كودكان عادي استطور معناد

 گروه يكپارچگي، تداوم و چرخش در كودكان داراي اختلال يادگيري به طور معناداري بالاتر از
قابليت آزمون بندر در غربالگري كودكان داراي اختلال يادگيري از كودكان عادي . عادي است

ي تحصيلي ها  مقايسه ارتكاب به انواع خطاها در پايهي وسيله هي مختلف تحصيلي، بها در پايه
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اب به  اول تحصيلي در ارتكي نتايج نشان داد بين دو گروه در پايه. يكسان در دو گروه بررسي شد
 اول ي  ادراكي دو گروه در پايهي همچنين بين بهره. هيچ نوع خطايي تفاوت معنادار وجود ندارد

ي تحصيلي بالاتر در ارتكاب به ها  اما بين دو گروه در پايه؛تحصيلي تفاوت معناداري مشاهده نشد
ليت غربالگري اين يافته قاب.  ادراك ديداري تفاوت معنادار مشاهده شدي خطاهاي ادراكي و بهره

با . سازد ميآزمون بندر گشتالت را براي تمايز دو گروه در پايه اول تحصيلي با احتياط همراه 
تواند نشانگر عدم شناسايي و ارجاع كودكان داراي  ميي پژوهشي اين امر ها نگاهي به ديگر يافته

 كودكان داراي اختلال  اول تحصيلي و نيز ناتوانيي  در پايهبخشي تواناختلال يادگيري به مراكز 
  .ي رايج تحصيلي باشدها يادگيري در دريافت و بهره مندي از آموزش

رود؛ در  ميي ادراكي، داراي هنجار رشدي خاص هستند، انتظار ها در حقيقت چون توانايي
سنين پايين تر، رشد ادراكي نيز در سطح پايين تري قرار داشته باشد و با افزايش سن اين توانايي نيز 

در اين پژوهش هر چند ميانگين خطاهاي كودكان داراي اختلال يادگيري مانند گروه . شد كندر
يابد، ولي كاهش خطاهاي ادراكي در گروه عادي به ميزان بيشتري  ميعادي با افزايش سن كاهش 

 خطا 5/7 اول براي گروه عادي ي دهد، به طوري كه ميانگين ارتكاب به انواع خطا در پايه ميرخ 
 اين روند كاهش خطا، در گروه كه آنحال . يابد مي خطا كاهش 25/2ه و در پايه پنجم به بود

 خطا در 5/4شكلي نامنظم به  ه چهارم و بي  خطا در پايه8/7 خطا به 8/9داراي اختلال يادگيري از 
 بين ي تحصيلي بالاتر تفاوتها همچنين با بالا رفتن سن و در پايه.  پنجم اتفاق افتاده استي پايه

.  گردد ميكودكان داراي اختلال يادگيري و عادي به لحاظ ارتكاب به خطاهاي ادراكي معنادار 
تواند نشانگر ضعف در  مي اول، ي لذا ميزان بالاتر خطا در كودكان داراي اختلال يادگيري پايه

سب و ختي پايه باشد، كه خود مانعي در كشنا روانادراك ديداري به عنوان يكي از فرايندهاي 
 معنادار بين توانايي ي  معمول است و سبب ايجاد فاصلهي ي تحصيلي به شيوهها دريافت آموزش

وجود خطاهاي ادراكي . شود مي ها تر شدن آن ادراكي دو گروه عادي و اختلال يادگيري با بزرگ
  . پنجم گواه اين امر استي بيشتر نسبت به كودكان عادي در پايه
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 تحصيلي و گروه زباني و فرهنگي با ي  از نظر سن، جنس، پايهدر اين پژوهش هر دو گروه
 هوشي طبيعي بودند، و برحسب پايه در معرض آموزش ي يكديگر همتا شده بودند و از نظر بهره

يكساني قرار داشتند، ولي كودكان داراي اختلال يادگيري نسبت به كودكان عادي، در زمينه 
ي ها رسد كه شيوه ميقب ماندگي بودند، لذا به نظر ي ادراكي داراي نوعي عها كسب توانايي

آموزشي معمول و قابل دريافت براي كودكان عادي، براي كودكان داراي اختلال يادگيري به 
ي ويژه در اين ها اين امر اهميت آموزش). 2012بلوطي و همكاران، ( خوبي قابل دريافت نيستند

  .سازد ميزمينه رامبرهن 
گير خطاهاي ادراكي كودكان عادي از  ي پژوهش، كاهش چشمها ر يافته قابل ملاحظه دي هنكت

تواند نشانگر عدم شناسايي و عدم  ميكه .  دوم استي  خطا در پايه6/3 اول به ي  خطا در پايه5/7
 در بخشي توان واجدالشرايط اختلال يادگيري به مراكز آموزشي و آموزان دانشارجاع بسياري از 

م اختلال يادگيري، و عدم يدر حقيقت عدم آگاهي برخي معلمان از علا. شد اول تحصيلي باي پايه
دهد و  مي را افزايش ها پژوهشي در گير نمونه به اين مراكز در پايه اول، ميزان خطاي ها ارجاع آن

ِ  نبودلذا . برد مي كودكان عادي بالا ي هاحتمال وجود كودك داراي اختلال يادگيري را در نمون
تواند ناشي از وجود كودكان داراي اختلال  مي اول تحصيلي ي ار بين دو گروه در پايهتفاوت معناد

 دوم تحصيلي سطح دشواري ي  در پايهكه اينبا توجه به .  كودكان عادي باشدي هيادگيري در نمون
شوند و احتمال خطاي  مييابد، كودكان داراي اختلال يادگيري بيشتر شناسايي  ميمطالب افزايش 

 تحصيلي دوم به ي  لذا شاهد وجود تفاوت معنادار بين دو گروه در پايه؛يابد ميي كاهش گير نمونه
ي ادراكي كودكان در ها همچنين در تببين اين يافته بايد سهم آموزش در رشد توانايي. بعد هستيم

ش  چراكه بسياري از كودكان اهوازي قبل از ورود به دبستان از آموز؛اهواز را مدنظر قرار داد
تواند موجب پايين نگه داشته شدن توانايي  ميشوند و اين امر  ميساخت يافته و هدفمند بهره مند ن

شود جهت دستيابي به  ميبا توجه به موارد مذكور پيشنهاد .  در حيطه ادراك ديداري باشدها آن
دي و ي بر روي كودكان عاا هي غربالگري آزمون بندر گشتالت، مطالعات طولي و مقايسها ملاك
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  . ي ادراكي انجام شودها  تواناييي اختلال يادگيري ازمقطع پيش از دبستان تا پايان دبستان در زمينه
ي پژوهش در بخش تعقيبي نشان داد كه هر چند به طور كلي دو گروه عادي و اختلال ها يافته

ي نوع تحريف و ند، ولي خطاا هيادگيري در ارتكاب به انواع خطاها با يكديگر تفاوت معنادار داشت
ي مختلف تفاوت معنادار داشته و بيشترين ها تركيب هم به طور كل و هم به شكل مجزا در بين پايه

رسد  ميبا توجه به اين يافته بنظر . تفاوت دو گروه، در ارتكاب به اين نوع خطاها بوده است
اك شكل  ادراك ديداري مربوط به ادري بيشترين ضعف كودكان اختلال يادگيري در حوزه

اهميت، بازشناسي اشكال،  يات بيئيات مهم از جزئطور صحيح، توانايي تشخيص و توجه به جز به
، سازمان دهي ها  ساير محركي وسيله هتميز ديداري، عدم تمركز بر محرك مربوط و گمراهي ب

اين نقاط ضعف تحولي، .  به شكل يكپارچه و درك روابط فضايي استها ادراكي، ادراك محرك
فرايندهاي تحصيلي همچون درك شباهت و تفاوت حروف و اعداد؛ تشخيص حروف، در 

نظر از اندازه، رنگ و جنس؛ توانايي تركيب حروف و اعداد و  كلمات، اعداد و اشكال صرف
تبع آن كلمه خواني، جمله خواني و عدد خواني؛ تشخيص كلمات خارج از متن و نيز تشخيص  هب

 جديد اختلال ايجاد كرده و موجب پيشرفت تحصيلي ضعيف تر كلمات و مفاهيم در ساختارهاي
زاده و  ، امين)2012(ي بلوطي و همكارانها ي فوق، با يافتهها يافته.  خواهد شدبهر هوشاز 

، عزيزيان و )1385(كوشش و همكاران،)1388(فرهبد ا وبهني محمدي،، )1389(آبادي حسن
 بندر، )1382(زاده خان و لويه  يوسفي خش،نورب، )1382(زاده عبدالحسين، )1384(نراقي سيف

  .همسو است) 1385(به نقل از شكوهي يكتا و پرند) 1944(تاسميو ) 1975(كوپيتز ،)2001(
 درصد؛ 17 تا 5اختلالات خواندن (همچنين با توجه به ترتيب شيوع اختلالات يادگيري

)( متر از ساير اختلالات درصد و اختلال نوشتن بدون آمار دقيق ولي ك6 تا 4اختلالات رياضي 
ارتكاب كمتر به خطاهاي ) 2001، 3؛ شليو و گراث ـ تسلر2011، 2؛ هندلر و فايرسون2008، 1گوين

                                                                                                                            
1 . Gwynn 
2 . Handler, Sheryl. M. & Fierson, Walter. M. 
3 . Shalev, Ruth. S. & GGrroossss--TTssuurr 
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. نوع تداوم و چرخش در اين پژوهش توسط كودكان داراي اختلال يادگيري قابل توجيه است
 پس فراواني .شوند ميچراكه خطاهاي نوع تداوم و چرخش بيشتر در مشكلات نوشتاري مشاهده 

كم اختلال نوشتن با فراواني كم ارتكاب به خطاهاي نوع تداوم و چرخش در آزمون بندر 
همچنين بايد توجه داشت كه در كل آزمون بندر گشتالت خطاي نوع . شود ميگشتالت، مشخص 

  ).2001بندر، ( خطا را در نظام نمره گذاري كوپيتز دارندي هتداوم و چرخش كمترين ميزان نمر
ي پژوهش، ميزان ارتكاب به خطاهاي ادراكي آزمون بندر گشتالت در ها رچند طبق يافتهه

كودكان اختلال يادگيري، يك انحراف معيار بالاتر از ميانگين خطاها در سيستم نمره گذاري 
تواند ابزاري مناسب جهت غربالگري كودكان داراي اختلال  ميباشد و اين آزمون  ميكوپيتز، 

 اما بايد توجه داشت كه كودكان اختلال يادگيري ؛ي تحصيلي دوم به بالا باشدها ايهيادگيري، در پ
  و1977، 1اسميتمونته و ( ي شديد هستندها ي خويش داراي افت و خيزها در پروفايل توانايي

 ها تواند شاخص توانايي كلي هوشي آن مي به تنهايي نها ي ادراكي آنها و توانايي) 1984، 2ناتلي
 آمده در اين آزمون به علت يكنواخت بودن توانايي افراد عادي، دست بهذا هر چند از نمره ل. باشد

شود، ولي اين نمره در افراد داراي اختلال يادگيري فقط  مي استفاده بهر هوشگاه  براي محاسبه 
به بايست  مي ادراكي پايين تري دارند ي و افرادي كه بهره.  ادراكي باشدي تواند شاخص بهره مي

  .عنوان كودكاني كه فقط در معرض خطر  اختلال يادگيري هستند، مورد بررسي بيشتر قرار بگيرند
 با توجه به توان آزمون بندر گشتالت در افتراق كودكان عادي و اختلال يادگيري و نيز سهولت 

ن آزمون شود؛ از اي ميگذاري، تفسير، و نيز مقرون به صرفه بودن اجراي آن، پيشنهاد  اجرا، نمره
همچنين با .  زود هنگام كودكان داراي اختلال يادگيري استفاده شودي جهت غربالگري و مداخله

ي ها ي ديگري در نمونهها پژوهششود،  ميتوجه به محدوديت نمونه پژوهشي حاضر پيشنهاد 

                                                                                                                            
1 . Monte 
2 . Nathlie 
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ي عملكرد كودكان اختلال يادگيري ها تر و در مقاطع پيش از دبستان اجرا گردد تا شاخص بزرگ
  .به شكل گسترده تر و كيفي مشخص گردند

  منابع
نقش مطلوبيت اجتماعي، سلامت رواني و خودكارآمدي در ). 1391(يري، ليلامابوالقاسمي، عباس و جوان

  .6-20، )2(1، شناسي مدرسه ي روان مجله. آموزان بيني پيشرفت تحصيلي دانش پيش
. يرياض ناتواني در زيربنايي شناختي يها يينارسا ).1389( حميدرضا آبادي، حسن و انوشه زاده، امين

 .180-187، )6(23 ايراني، سانسانشناشنا  روانروان :سي تحوليشنا روان ي فصلنامه

  رضا برادريي ترجمه .ي يادگيريها تشخيص و ساماندهي ناتواني. آر. اچ و براون، فرانك. ايلوارد، اليزابت
 . انتشارات سازمان آموزش و پرورش استثنايي:تهران، )1377(

گذاري رشدي كوپيتز بر روي  هنجاريابي آزمون بندر گشتالت با سيستم نمره). 1371( براهني، نقي
 . ساله تهران، كتابخانه انستيتو روان پزشكي تهران10 تا 5 آموزان دانش

 انتشارات :چاپ دوم، تهران). باني نظري و فنون كاربردي(ي روانيها آزمون).1381( بهرامي، هادي
  .دانشگاه علامه طباطبايي

آموزان  يابي فردي در دانش هاي هويت همبسته). 1391( و واحدي، شهرامعليشريف،  لو، نادر؛ رضاييحاج
  .21-38، )2(1، شناسي مدرسه ي روان مجله. ي شهرستان اردبيل دختر مقطع متوسطه
 اي طراحي شده براساس بررسي اثربخشي برنامه). 1391(تفتي، مهناز و حجازي، الهه راقبيان، رويا؛ اخوان

. آموزان رويكردهاي پرسش از نويسنده و درك خواندن سه وجهي بر افزايش درك خواندن دانش
  .39-58، )2(1، شناسي مدرسه ي روان مجله
 .زاده تيمور  انتشارات:نتهرا. يادگيري يها ناتواني ).1385 (اكرم پرند، و محسن يكتا، شكوهي

علوم اجتماعي و انساني علوم اجتماعي و انساني نشريه . هنجاريابي مقياس هوشي و كسلر كودكان در شيرازهنجاريابي مقياس هوشي و كسلر كودكان در شيراز). 1371 (شهيم، سيماشهيم، سيما
  .123-154، )14 و 13(6 ،دانشگاه شيرازدانشگاه شيراز

 عملكرد كودكان داراي اختلال يادگيري كلامي ي مقايسه). 1386( شهيم، سيما و هارون رشيدي، همايون
ندرگشتالت و  هوشي وكسلر، آزمون ديداري حركتي بي هو غيركلامي در مقياس تجديد نظرشد
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سي دانشگاه آزاد اسلامي واحد شنا روان دانش و پژوهش در ي مجله. مقياس رياضيات ايران كي مت
 .61-90، )6(32 ،)اصفهان(خوراسگان

 .مشهد ابتدايي مدارس در گشتالت بندر حركتي ـ ديداري آزمون يابي نرم ).1373( لرسو صادقي،
 و سيشنا روان ي دانشكده. تهران دانشگاه، استثنايي كودكان ي رشته ارشد كارشناسي ي نامه پايان
  .تيتربي علوم

 داراي دختر آموزاندانش دهيپاسخ الگوي ي مقايسه و بررسي ).1382( زاده، عباس عبدالحسين
 ي نامه پايان. گشتالت بندر آزمون به عادي آموزاندانش و رياضيات در ويژه يادگيري اختلالات

 .سي و علوم تربيتي دانشگاه تهرانشنا وانركارشناسي ارشد، دانشكده 

 آزمون بنتون و بندر گشتالت درتشخيص  تواني مقايسه). 1384(عزيزيان، مرضيه و سيف نراقي، مريم
 دانش و پژوهش در ي مجله.  سال شهر تهران10 تا 8مشكلات ادراك بينايي كودكان نارساخوان 

  .39-54، )23(6، سيشنا روان
 سيمين ي ترجمه .يتحصيل و تحولي يادگيري اختلالات ).1984( جيمز ت،چالفان و سامويل كرك،

 .استثنايي پرورش و آموزش انتشارات .نتهرا، )1377( يرهبر وثوقي  و مهينخانجانيزينب  ؛رونقي

سياهكلرودي، لاله و كريمي،  الدين، عدل؛ سامع كوشش، محمدرضا؛ بهرامي، هادي، بيگلريان، اكبر؛ فروع
ي ذهني  مانده آموزان عادي، عقب  تميز ادراك بينايي در سه گروه از دانشي مقايسه). 1385(حميد 

  .15-21، )3(6، بخشي تواني  فصلنامه. پذير و داراي اختلالات يادگيري شهر تهران آموزشي 
  .52. 27:زمستان ،بخشي توان فصلنامه .نتهرا شهر يادگيري اختلالات داراي و پذير آموزش ذهني مانده عقب عادي، آموزان دانش از گروه سه در بينايي ادراك تميز مقايسه ).1385( ؛ بهرامي، هادي؛ بيگلريان، اكبر؛ فروع الدين عدل؛ سامع سياهكلرودي، لاله و كريمي، حميدمحمدرضا كوشش،

 االله حبيـب  ي ترجمـه  .تگـشتال  بنـدر  آزمـون  و مغـز  عـضوي  شناسـي  آسـيب  ).1982 (مارنـات  مارلي،

 .درش انتشارات ن،اتهر، )1377( خمسه اكرم و زاده قاسم

 در حركتي ـ ادراكي يها مهارت و كاردرماني ).1388(ن مژگا فرهبد،  وفاطمه بهنيا، ه؛رقي محمدي،

 .51 ـ 44، )94و 93( ،مهر و شهريور ،استثنايي تربيت و تعليم ي مجله .ييادگير ي ويژه اختلالات

بررسي توان پيش بيني ). 1391(امهري نژاد، سيد ابولقاسم؛ صبحي قراملكي، ناصر و رجبي مقدم، سار
. ي خواندن و ديكته در كودكان پيش دبستانيها آزمون بندر ـ گشتالت براي آمادگي ابتلا به ناتواني

  .130ـ 118، )3(1،  ي يادگيريها  ناتوانيي مجله
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هاي  هاي شخصيتي و سبك ي ويژگي بررسي ارتباط چندگانه). 1391(نصري، صادق و خورشيدي، عليرضا
 .104-123، )4(1، شناسي مدرسه ي روان مجله. آموزان ري دانشيادگي

 مبتلابه كودكان ادراك نوع ي مقايسه ).1382(علي زاده، خان و مجيد لويه، يوسفي ؛مرتضي نوربخش،

 و شناسـايي  در آزمـون  ايـن  قابليـت  و رورشـاخ  آزمون در عادي كودكان و يادگيري اختلالات
  .177-194، )8(3 ،ياستثناي كودكان ي حيطه در ژوهشپ ي مجله. يادگيري اختلالات تشخيص
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Comparing the visual – motor perception of normal children 
and children with learning disabilities using Bender Geshtalt 

Test  
 

S. Nazari1, H. Sayahi2 & Gh. Afroz3 
 

Abstract 
 
This study compares the visual- motor perception of  normal children and 
children with learning disablilities, and assesses the power of Bender Gestalt 
Test in screening learning disabilities. The study population composed of all 
primary school students with learning disabilities who were refered to the 
educational and rehabilitation centers in Ahvaz city during the academic 
year 1389-90. By purposed sampling, 52 learning disabeld children and 52 
normal children were selected based on sex, age, education and  language 
group (mono-linguald or Arabic-Farsi bilingual). To collect the data, Bender 
Gestalt tests were used. The obtained data were analyzed using MANOVA 
statistical method. The results showed that there were significant difference 
between the two groups in visual-motor perception and distortion, 
integration, perseveration and rotation and all of the errors. So It seems that 
Bender Geshtalt test is capable of screening learning disabilities in normal 
children, especially in grade 2 and the upper grades. 
 
Keywords: Visual-motor perception, Bendar Geshtalt Test, leaning 
disabilities, primory school children 
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