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Objective: Urban beekeeping, an emerging phenomenon at the human-nature interface, 

is rapidly expanding. This article examines the role of urban beekeeping from a socio-

ecological perspective based on the theoretical framework of “ecology in, of, and for the 

city.” 

Method: This article was developed as a narrative/analytical review. To gather resources, 

a targeted search was conducted in reputable scientific databases, and articles related to 

the topic were identified through keywords related to urban beekeeping, pollinators, urban 

green space, environmental justice, and social ecological approaches.Within this 

framework, three distinct approaches are identified: “beekeeping in the city,” which is 

primarily personal and private; “beekeeping of the city,” which is intertwined with the 

urban economy and ecology; and “beekeeping for the city,” which promotes 

environmental activism and ecological citizenship.  

Result: The findings of researchers indicate that, while urban beekeeping provides 

pollination services and enhances citizens’ ecological awareness, it may also generate 

negative consequences, such as competition with native bee species and the transmission 

of diseases among insects. In Iran, the remarkable growth of urban beekeeping over the 

past decade, together with initiatives such as “smart urban hives” in Tehran, has created 

opportunities for sustainable development and environmental education. However, 

concerns have also emerged regarding excessive hive density and social inequalities in 

access to natural resources. The article emphasizes that achieving genuine sustainability 

in urban beekeeping requires regulating colony density, fostering social participation, and 

integrating ecological knowledge with urban policies. 

Conclusion: Ultimately, urban beekeeping is not merely a platform for honey production, 

but also a model for “ecological reconciliation” between humans and nature in 

contemporary cities. 
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Introduction 

     Urban beekeeping has rapidly transformed from a niche hobby into a globally visible symbol 

of environmental awareness and civic engagement. As cities continue to expand and ecological 

degradation intensifies, honey bees have unexpectedly emerged as ambassadors of urban 

sustainability, creatures that simultaneously reveal the fragility of ecosystems and the 

possibilities for new forms of coexistence between humans and other species. Despite the 

enthusiasm surrounding rooftop hives, community beekeeping projects, and media narratives 

about “saving the bees,” the socio-ecological implications of urban beekeeping remain only 

partially understood. This study applies the tripartite ecological framework of in, of, and for the 

city to unpack the complex interactions among bees, beekeepers, and urban environments, 

offering a comprehensive, human-centered interpretation of what urban beekeeping is and what 

it can realistically achieve. From this perspective, “beekeeping in the city” refers to practices 

that are urban merely in location, not in intention. Here, the hive serves as a private, often 

intimate space where individuals cultivate a personal relationship with honey bees.  

Method 

    This article was prepared as a narrative review and conceptual analysis. Relevant literature 

was identified through a targeted search of major scientific databases using combinations of 

keywords related to urban beekeeping, pollinators, urban greening, environmental justice, and 

socio-ecological systems. In addition, reference lists of key papers and review articles were 

screened to identify additional relevant sources. Studies were first screened by title and abstract, 

and irrelevant records were excluded. Full texts of the remaining articles were then reviewed, 

and the extracted information was organized thematically around the main issues addressed in 

the papers, including the ecological role of urban beekeeping, social and environmental 

implications, interactions with urban biodiversity, and associated challenges and opportunities. 

The collected evidence was synthesized qualitatively to develop a socio-ecological framework 

for urban beekeeping. 

Results 

    The ecological and social effects (positive or negative) are largely unintentional by-products. 

By contrast, “beekeeping of the city” represents a more embedded form of practice, where 

beekeepers consciously navigate urban ecological dynamics, forage availability, colony 

density, market forces, and neighborhood relations. This form is driven by practical necessity: 

in a city, every hive is situated in a shared landscape, interacting with gardens, parks, and other 

beekeepers. Finally, “beekeeping for the city” reframes the practice as a deliberate civic act: an 

attempt to make nature visible again in spaces dominated by concrete and asphalt, to foster 

environmental literacy, and to mobilize public engagement in urban sustainability. These three 

modes do not exist as rigid categories; rather, urban beekeeping communities move fluidly 

across them, often blending motivations and outcomes. A central promise of urban beekeeping 

lies in its potential contribution to pollination services. Many flowering plants (both cultivated 
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and wild) rely on pollinators for reproduction, and honey bees, due to their managed nature and 

global distribution, are often celebrated as keystone contributors. Yet the actual ecological value 

of urban honey bees varies widely across cities. Pollination deficits are not universal, and in 

many contexts, wild bees outperform or complement honey bees. Cities like Tehran, Esfahan, 

Berlin, and New York illustrate this variability. While honey bees can increase fruit set in 

under-pollinated urban orchards, high hive density may simultaneously suppress native bee 

populations through resource competition and altered foraging patterns. Evidence from global 

studies and emerging Iranian research confirms that urban landscapes (often dominated by 

ornamental, non-native plants) can create uneven distributions of nectar and pollen, amplifying 

competition under certain conditions. Thus, the ecological contribution of urban honey bees 

cannot be assumed; it must be evaluated on a case-by-case basis.  

Beyond competition, the risk of pathogen transmission between managed honey bees and 

wild pollinators has recently become an urgent topic. Viral, fungal, and bacterial pathogens—

once thought specific to honey bees—are now known to infect a wide range of species. Dense 

clusters of colonies, a common feature of urban beekeeping booms, can act as disease 

reservoirs, undermining conservation efforts aimed at native pollinator communities. Many 

beekeepers remain unaware of these scientific findings, underscoring the need for better public 

outreach, training, and community-level guidelines. In this regard, the “for the city” approach 

offers a pathway. If beekeeping is framed not merely as honey production but as stewardship, 

practitioners may be more likely to adopt responsible management practices aligned with 

broader ecological goals. Human–bee interactions are also shaped by concerns about public 

safety, especially the risk of stings in densely populated areas. Although serious allergic 

reactions are relatively rare, they cannot be dismissed in policy decisions. Urban beekeeping, 

therefore, requires thoughtful hive placement, responsible handling, and sometimes the use of 

signage or barriers to reduce conflict with neighbors. Interestingly, most beekeepers themselves 

normalize stings as part of the practice, often describing them as grounding or even meditative 

experiences. This contrast (between personal acceptance and public concern) highlights the 

social complexity of integrating semi-wild animals into the urban fabric. Economically, urban 

beekeeping occupies a spectrum ranging from a personal hobby to a meaningful livelihood. 

Some beekeepers rely on honey, wax products, hive management contracts, or swarm removal 

services to generate income. Yet perhaps more intriguing is the symbolic and cultural value of 

hyper-local honey. Jars labeled with neighborhood names “Downtown Honey,” “Vank Park 

Honey,” “Brooklyn Rooftop Honey” serve as artifacts of place-based identity and can 

strengthen social ties within communities. In Iran, similar trends are emerging through 

apitourism initiatives, local branding efforts, and educational programs. Still, the 

commercialization of urban beekeeping carries risks: when paired with broad urban greening 

efforts, it can unintentionally contribute to green gentrification, reinforcing socio-economic 

inequalities by privileging wealthy neighborhoods and marginalizing others. Amid these 

tensions, one of the most powerful contributions of urban beekeeping may be its ability to 
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cultivate ecological literacy. Working with bees forces individuals to learn about flowering 

cycles, climate variability, plant–pollinator networks, and ecological feedback loops. This 

knowledge, once shared through workshops, community gardens, public hives, and school 

programs, can radiate outward—transforming not only individual beekeepers but 

neighborhoods and city cultures. This process, described here as ecological reconciliation, 

reconnects urban residents with the living systems that support their cities. Even those who 

ultimately stop keeping bees often remain engaged as advocates for pollinator-friendly 

landscapes and urban biodiversity. Looking ahead, the maturation of urban beekeeping depends 

on developing frameworks that go beyond the simplistic binary of banning or legalizing hives. 

Cities require landscape-level planning: regulating colony density based on forage availability, 

encouraging habitat restoration, providing beekeeper training, and fostering self-regulation 

within beekeeping communities. Urban policy must also recognize that ecological and social 

benefits are not distributed evenly across cities; histories of segregation, environmental 

injustice, and unequal access to green spaces shape these distributions. Ignoring this context 

risks transforming well-intentioned sustainability practices into mechanisms that perpetuate 

inequality. Ultimately, urban beekeeping represents a paradox: it can simultaneously support 

ecological awareness and threaten ecological balance; strengthen communities or exclude them; 

reconnect people with nature or reinforce idealized illusions of it. By situating beekeeping 

within the socio-ecological framework of “in, of, and for the city,” this study argues that the 

value of urban beekeeping depends not on the presence of bees alone but on how thoughtfully, 

responsibly, and inclusively humans choose to integrate them into urban life. Rather than 

viewing honey bees as saviors or intruders, cities must engage with them as partners in a 

complex, evolving landscape, one that demands humility, scientific understanding, community 

dialogue, and continuous learning. 

Conclusions 

    In this light, urban beekeeping becomes much more than the management of a hive. It 

becomes a window into the future of human–nature relations in an increasingly urbanized 

world: a small but powerful model for imagining greener, more resilient, and more ecologically 

attuned cities. 
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   چکیده اطلاعات مقاله
 نوع مقاله: 

 مقاله مروری
 

 33/90/3191 تاریخ دریافت:

 33/93/3191تاریخ بازنگری: 

 31/92/3191تاریخ پذیرش: 

 93/91/3191تاریخ انتشار: 
 

 ها: کلیدواژه

  ،یستیزطیعدالت مح

 زنبورعسل، 

  ،یامطالعات چندگونه

 افشان، گرده

  .یشهر یسبزساز

رعت سبه ،یشهر یهاطیدر مح عتیانسان و طب انیم وندینوظهور در پ یادهیعنوان پدبه یشهر یزنبوردار :هدف

ش نق یبه بررس« شهر یدر، از و برا یشناسبوم» یبر چارچوب نظر هیمقاله با تک نیدر حال گسترش است. ا
 .پردازدیم اجتماعی–یشناختاز منظر بوم یشهر یزنبوردار

فمند در هد یوجومنابع، جست یگردآور یشد. برا نیتدو یلی/تحلیتیمرور روا کیصورت مقاله به نیا :شیروش آزما

 ،یشهر یمرتبط با زنبوردار یهادواژهیکل قیمعتبر انجام شد و مقالات مرتبط با موضوع از طر یعلم یاطلاعات یهاگاهیپا
چارچوب،  نیا درشدند.  ییشناسا یاجتماع یشناسبوم یکردهایو رو یستیزطیعدالت مح ،یسبز شهر یها، فضاافشانگرده
از  یدارزنبور»دارد،  یو خصوص یشخص یاجنبه شتریکه ب« در شهر یزنبوردار» :شودیمطرح م زیمتما کردیرو سه

و  یستیزطیمح یکه کنشگر« شهر یبرا یزنبوردار»است، و  دهیتندرهم یشهر یشناسکه با اقتصاد و بوم« شهر
 . کندیرا دنبال م یشناختبوم یشهروند

 یگاهآ شیو افزا یافشانضمن ارائه خدمات گرده یشهر یدهد که زنبوردارینشان م نیمحقق یهاافتهی : هاافتهی

حشرات  انیم یماریو انتقال ب یزنبور بوم یهامانند رقابت با گونه زین یمنف یامدهایپ تواندیشهروندان، م یشناختبوم
 دهوشمن یکندوها» ونچ ییهاهمراه با طرح ر،یدهه اخ یط یشهر یزنبوردار ریرشد چشمگ ران،یداشته باشد. در ا

فراهم کرده است، هرچند خطر تراکم  یستیزطیو آموزش مح داریتوسعه پا یبرا ییهادر تهران، فرصت «یشهر
که  کندیم دی. مقاله تأکشودیمشاهده م زین یعیبه منابع طب یدر دسترس یاجتماع یاز حد کندوها و نابرابر شیب

و ادغام دانش  ،یمشارکت اجتماع ها،یکلونتراکم  میتنظ ازمندین یشهر یدر زنبوردار یواقع یداریتحقق پا
 است.  یشهر یهااستیبا س یشناسبوم

 «یشناختبوم یآشت» یبرا ییعسل، بلکه الگو دیتول یبرا ینه تنها بستر یشهر یزنبوردار ت،یدر نها ی:ریگ جهینت

 .رودیمعاصر به شمار م یدر شهرها عتیانسان و طب انیم
 

 .داریسبز و پا یشهرها یبه سو یاجتماع-یشناختبوم یکردیرو ؛یشهر یزنبوردار (.3191) .زیدن ،ریآژ و نیالد رجلالیمی، موسو .مقصود ی،بشارت: : استناد

 http//doi.org/ 10.22098/naas.2026.18971.1007  .30-3(، 2) 3، یعلوم دام نینو یهاافتهی

 نویسندگان. ©                                                                .محقق اردبیلیدانشگاه : ناشر
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  مقدمه. 1

موجود  نیتر، جذاب(.Apis mellifera L) یزنبور عسل غرب
 یستیزطینماد برجسته در جنبش مح کیبه  ها،ستیززیر انیاز م
 یهااز برنامه ییهانهیشده است و در نقش قهرمان در زم لیتبد

 یتا دعاو (Cho and Lee, 2018) ییمدارس ابتدا یدرس
( قرار 2933 ،ییذامواد غ یمنیا یی)مانند سازمان اروپا یتیچندمل

در  نیجانش کیعنوان زنبور عسل به تیگرفته است. مشروع
 Colla and) مورد چالش قرار گرفته است یاقدامات حفاظت

MacIvor, 2017؛ Geldmann and González-Varo, 

 توجه نسبت زانیزنبور عسل چه م هنکی، و بحث درباره ا(2018
 .دها مستحق است، همچنان ادامه دارگونه ریبه سا

در سطح جهان به اشکال  یشهر یکه زنبوردار یحال در

 یشهر یبحث ما در درجه اول بر زنبوردار شود،یمختلف انجام م

در دهه  یبهداشت شهر یهامتمرکز خواهد بود. در طول تلاش

 ،(Childers et al., 2014; Grove, 2009) کایدر آمر 3029

که  یکامدر قالب اح یشهر یمربوط به زنبوردار یهاتیمحدود

 یبندگنجانده شد و منطقه کرد،یدر شهرها را ممنوع م یدامدار

 رقابلیغ باًیتقر 3019در شهرها تا دهه  واناتیح یکشاورز یبرا

علاقه مجدد به  .(Brinkley and Vitiello, 2014) تصور بود

آغاز شد، اما  3099و اواسط دهه  لیدر اوا یشهر «یدارخانه»

 نی، قوان2999دهه  لیبود. تا اوا درهمچنان نا یشهر یزنبوردار

 نیمحدودکننده بودند، اگرچه ب یشهر یو دامدار یزنبوردار

 ای یالتیا نیوجود داشت و قوان ییهاتفاوت یمناطق مختلف شهر

 یمحل یبندتر منطقهدارندهباز نیاوقات بر قوان یگاه یشهرستان

ابزارهای  ین حالابا  .(Meenar & Hoover, 2012) داشتند تیاولو

 یاتردهگس یکاربردها یکانولوشن یعصب یهاشبکه دقیق از جمله 

( دارد و PLF) قیدق یدر دامپرور زنبوردارانکشاورزان و  یبرا

 قیرا از طرکلنی های زنبور عسل  واناتیو نظارت بر ح تیریمد

ود بهب یابیو رد نیتخم ،یبندقطعه ص،یمانند تشخ یفیوظا

 .(3191)سلیمی،  بخشدیم

)از جمله  یدر تعداد زنبورداران تفنن یقابل توجه شیافزا
متحده آغاز شد  الاتیدر ا 2991( حدود سال  یزنبورداران شهر

اختلال » یهااز گزارش یناش یاکه احتمالاً توسط توجه رسانه
 Vanengelsdorp) آغاز شد 299۲که از سال  «یکلون یفروپاش

et al., 2009)و یکنجکاو نه،یزم لالاخت نیشده بود. ا تی، هدا 
توسط  یکه تصور عموم یرا فراهم کرد، در همان زمان تیفور

مک ک یمحل یجنبش غذا تیکه به محبوب یپرفروش یهاکتاب
و لس آنجلس  ورکیوی، ن2939شد. تا سال  ختهیکردند، برانگ

 یلواکیلغو کردند و م یشهر یخود را بر زنبوردار یهاتیدمحدو
 کیکردند و  یرویاز آن پ 2932در سال  یس یو واشنگتن د

ر در سراسر کشو هایشهرها و شهردار یبرا رگذاریتأث نهیزمشیپ
 ران،یدر ا. (Pollan, 2006; Schlosser, 2012) کردند جادیا

ت، بوده اس ییوستار یاز کشاورز یهمواره بخش یسنت یزنبوردار
با رشد  3309در دهه  یصورت رسمبه یشهر یاما زنبوردار

ظهور کرد. بر اساس آمار  یستیزطیمح یهاو جنبش ینیشهرنش
در  یشهر ی(، تعداد کندوها3192) یسازمان جهاد کشاورز

 399از  شیدر ده سال گذشته ب رازیتهران، اصفهان، مشهد و ش
تهران با  ی، شهردار3301 است. در سال افتهی شافزای درصد
 یکندو» یشیطرح آزما ست،یز طیسازمان حفاظت مح یهمکار
آغاز کرد که  32و  ۲منطقه  یهارا در پارک «یشهر دهوشمن

ر د یزنبوردار یو اجتماع یشناختبوم راتیتأث یابیهدف آن ارز
 .(3300تهران،  یشهردار یبود )گزارش داخل یعموم یفضاها

عمل  کیمتحده  الاتیدر ا یرشه یزنبوردار امروزه،
که  2999اواخر دهه  هیاول یااست که از شور رسانه شدهتیتثب
اغلب در  ،«ینیرزمیز» یسرگرم کی تیآن را از وضع زشیخ

 شده،نیتحس یشهر یامکانات رفاه کیشهر، به  نیتخلف از قوان
 نیت. با ااس هفراتر رفت د،یبخش یانرژ ،یمدن حیصر دییاغلب با تأ

نوز ه یشهر یزنبوردار یاجتماع-یشناختبوم یواقع تیاهموجود، 
مقاله  نینشده است. هدف ما از نوشتن ا لیتحل یبه طور جد

 کیدر  یشهر یزنبوردار حیآغاز کار قرار دادن صر ،یدگاهید
 آن تیاست که در آن اهم یشهر یاجتماع-یشناختچارچوب بوم

 نیز افاده اشود. با است ریو تفس لیبتواند به طور منسجم تحل
 یزنبوردار یاجتماع-یشناختبوم یهایو بده هاییچارچوب، دارا

 هاییدارا نیا یدیکل یهاکنندهلیتعد م،یکنیرا کاوش م یشهر
 دهنیآ یانداز براچشم کیو با  میکنیم ییرا شناسا هایو بده

 رشه یاجتماع-یشناسآن در بوم گاهیو جا یشهر یزنبوردار
 .میریگیم جهینت

 

 هامواد و روش .2

 ید. براش نیتدو یلی/تحلیتیمرور روا کیصورت مقاله به نیا
 یعلم یاطلاعات یهاگاهیهدفمند در پا یوجومنابع، جست یگردآور

 یاهدواژهیکل قیمعتبر انجام شد و مقالات مرتبط با موضوع از طر
دالت ع ،یسبز شهر یها، فضاافشانگرده ،یشهر یمرتبط با زنبوردار



 

 

 
 1041، 2، شماره 1 دوره ،یعلوم دام نینو یهاافتهی

 

 

 

8 

دند. ش ییشناسا یاجتماع یشناسبوم یکردهایو رو یستیزطیمح
 ،یمرور مقالات ،یامنابع کتابخانه ،یاطلاعات یهاگاهیعلاوه بر منابع پا

 یسبرر زیموجود در فهرست منابع مقالات مرتبط ن یدیو مراجع کل
 .ابدی شیوجو افزاجست تیشد تا جامع

شدند  یبررس دهیابتدا از نظر عنوان و چک شدهییشناسا مقالات
. سپس متن کامل مقالات منتخب دندیو منابع نامرتبط حذف گرد

 یاصل یشده بر اساس محورهامطالعه شد و اطلاعات استخراج
 ،یشهر ستمیدر اکوس یشهر یپژوهش، شامل نقش زنبوردار

و  ،یرشه یستیز وعتعامل با تن ،یو اجتماع یشناختبوم یامدهایپ
 ت،یشد. در نها لیو تحل یبندبقهط یتیریمد یهاها و فرصتچالش

 یبرا یبشدند تا چارچو بیترک یلیو تحل یفیصورت توصبه هاافتهی
 یشهر یاجتماع یشناسدر بستر بوم یشهر یزنبوردار گاهیجا نییتب

 ارائه شود.

 

 یربه زنبوردا یشهر یشناسبوم هیگسترش نظر .3

 یشهر
صه خلا یاصل یدر قالب سه الگو یشهر یشناسبوم خیتار

 یسشناها، بومآن نیشهر. اول یدر، از و برا یشناسشده است: بوم
 یها و نواحدرون شهرها، حومه یو آب یقطعات خشک»در شهر، 

ظر در ن «یرشهریغ یهاستگاهیشهر را به عنوان مشابه ز رونیب
 .(Childers et al., 2014; Pickett et al., 2016)  ردیگیم

 سیر شهر مربوط به اثر ماترد یشناسبوم یمرکز یهاپرسش
 یقطعات شهر نیتفاوت ا یو چگونگ ،یبر قطعات کانون یشهر

 یهانشیها است. با بنا نهادن بر بآن یرشهریغ انیبا همتا
 کیاز شهر، شهر را به عنوان  یشناسدر شهر، بوم یشناسبوم
 یزاکه در آن اج کندیدرک م شدهجفت یانسان-یعیطب ستمیس

اند شده لیو متقابل تشک دهیتندرهم یکیزیژئوفستیو ز یاجتماع
 کنندیعمل م دهیچیبازخورد پ یهاو در روابط دوطرفه با حلقه

(McPhearson et al., 2016; Pickett et al., 2016).  در
به خود  حیصر یارشتهنیحوزه ب کیشهر  یبرا یشناسبوم ت،ینها
ف اهدا یراب یشناختدانش بوم یریو با هدف به کارگ ردیگیم

 یرشه یشناساهداف و مفروضات بوم کرد،یرو نیاست. در ا یمدن
و عدالت  یسرپرست ،یداریتر از پااخلاق گسترده کیدرون 

ل عم یسازآگاه یاند و دانش به معناگرفته یجا یستیزطیمح
 یتعهدات هنجار نیا یدر راستا .(Pickett et al., 2016) است

 نفعانیبا ذ یواقع یبه دنبال همکار از شهر یشناستر، بومگسترده

 کنند،یکه پژوهش م یشناساناست و بوم یشهر استگذارانیو س
 ی. الگودانندیجامعه م یو خودانتقاد گرفتهیجا یخود را اعضا

 یدانشمندان علوم اجتماع یشهر ممکن است برا یبرا یشناسبوم
قابل  یاسیس یشناسبوم نهیبا زم ادیاشتراکات ز داشتنبه عنوان 

 ,.Walker et al., 2004; Pickett et al) باشد صیتشخ

 هینظر یکه چارچوب در/از/برا میکنیم شنهادیما پ (.2016
به  یشهر یزنبوردار لیتحل یبرا توانیرا م یشهر یشناسبوم

 یاستراتژ کیچارچوب به عنوان  نیما از ا یریکار برد. به کارگ
از  هیوسکیستفاده ا کیدر نظر گرفته شده است تا  یاکتشاف
 کی یشهر یوجود، تا آنجا که زنبوردار نی. با ایاصل یبندفرمول

 یعیبط یندهایاز فرآ ختهیآم کیاست،  یشهر یشناختبوم دهیپد
 یشناسبوم هیشهر، رابطه آن با نظر یانسان یهایدگیچیبا پ
 .است یاسم اًفراتر از صرف اریبس یشهر

 

 در شهر یزنبوردار . 4
است که چشمانداز  نیدر شهر ا یشناسبوم یدیکل زیتما

خ ر یشناسکه در آن بوم شودیم دهید یانهیبه عنوان زم یشهر
. ستین هکپارچی یشناختبوم ستمیس کیاما لزوماً به عنوان  دهدیم

را  یشهر یدر شهر، عمل زنبوردار یمعنا، زنبوردار نیبه هم
 یهرش یرنه ساختا و یکه تنها به طور تصادف کندیم فیتوص

 یشهر زاًیاما نه شکل متما دهدیعمل در شهر رخ م نیاست. ا
و  ردیگیشهر به خود م یشناختو بوم یاجتماع نهیبا زم کپارچهی

طه فراتر از راب یحیصر یاجتماع-یشناختدستورکار بوم چینه ه
 نیدر شهر به ا ی. زنبوردارکندیزنبورها و زنبوردار را خدمت م نیب

در  یبوردارزن یدیکل یژگیپا افتاده رد شود، اما و شیپ دینبا لیدلا
رابطه منحصر  کیآن است:  حیصر تیاهم یشهر، حوزه خصوص

 وانیح کیشخص و  کی نیژرف، ب یبه فرد، و در مواقع
 ،یاجتماع-یشناختبوم راتی. تأثیوحش-هنوز-اما-شدهتیریمد

 یته ودننب حیصر لیبه دل یایزنبوردار نیچن ،یمنف ایمثبت 
 نیا یاداقتص یهستند، به معنا یرونیب یامدهایها پاما آن ستند،ین

 .زنبورها و زنبوردار نیب حیکلمه، با توجه به تبادل صر
 

 از شهر یزنبوردار. 5
 یکه عمل زنبوردار دهدیرخ م یاز شهر زمان یزنبوردار

ون دگرگ زیمتما شهیپ کیبه  یبستر شهر یهاتوسط ضرورت
 شود، اما لزوماً به کپارچهیشهر  یزندگدر  یشود، به طور کارکرد

 نید. اوابسته نباش یحیصر یاجتماع-یشناختدستورکار بوم چیه



 

 

 
 همکارانشارتی و ب | ...داریسبز و پا یشهرها یبه سو یاجتماع-یشناختبوم یکردیرو ؛یشهر یزنبوردار 
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 یزنبورداران شهر زا یارمجموعهیدر ز شتریب یشکل از زنبوردار
مهم  یاقتصاد تیفعال کی یها زنبوردارآن یآشکار است که برا

 یبوردارآگاه است که زن ،یاست. زنبوردار، بر اساس ضرورت عمل
 کی یشهر بستر شده است. سلامت و بارور یشناستوسط بوم

 ،یلمح یدهجامعه گل ییایو پو بیزنبور عسل به ترک یکلون
زنبورداران  ماتیبه تصم -به طور مهم  -و  یامنطقه یوهواآب

 یبستگ ازیماریآفت/ب تیریو مد یبا توجه به تراکم کلون هیهمسا
 یصاداقت یریپذکه امکان کندیدرک م زنبوردار ن،یدارد. علاوه بر ا

 دیاست: قدرت خر دهیتنبا اقتصاد شهر درهم یزنبوردار
کننده به علاقه مصرف یمختلف، روندها یانسان یهاتیجمع

 قیکنندگان از طرمصرف کردیرو ،یکالاها و خدمات کشاورز
جامعه  کی. زنبورداران از شهر به یابیبازار یهایاستراتژ

-یشناسبه بوم ژهی، با دانش و علاقه وصنف کیمتخصص، 
 یحداقل تا آنجا که به زنبوردار شوند،یم لیشهر تبد یاجتماع

 ریتأث -حال  نیارابطه، با  نی. معکوس اشودیها مربوط مآن
 میشهر فراتر از تبادلات مستق یاجتماع-یشناسبر بوم یزنبوردار

 دمایپ کیهمچنان  - یو بستر شهر یزنبوردار اتیعمل نیب
 .ماندیم یباق یرونیب

 

 شهر یبرا یزنبوردار .6
 ریکه تأث یشهر است زمان یبرا یگفت زنبوردار توانیم

 یرونیب امدیپ کیکه تاکنون  ،یزنبوردار یاجتماع-یشناختبوم
شهر،  یشود. زنبورداران برا لیتبد حیهدف صر کیبوده، به 

و  یستیزطیمح یاز کنشگر یخود را به عنوان شکل یزنبوردار
 یعمل از شهروند کیخود شهر،  یاز مشارکت در زندگ ،یاجتماع

شهر  یبرا یزنبوردار .(Light, 2003)  کنندیدرک م یشناختبوم
در  عتیطب گاهیعمل از بازتصور جا کیبه عنوان  توانیرا م

 درک یاگونهنیعمل روابط ب قیاز طر یشهر یزندگ یهاوهیش
ر در تصو یشهر ینبوردارشکل ز نیآشکارتر د،یشا ن،یکرد. ا
است، اغلب با  یعموم یطراحعمل آن به  رایباشد ز یعموم

به  آن هیو دعوت به مشارکت همراه است. روح حیصر یبانیپشت
بور را ما زن»شده است:  انیولش ب فریجن دانیتوسط جغراف یخوب

 و یشناختبوم ،یفکر لیبه دلا میآوریم یبه چشمانداز شهر
ونه را آنگ -شهر  هیروح و روح ،ینفس، زندگ -تا جان شهر  یاخلاق

. «میاست، دوباره تصور کن افتهیآن تجسم  یوانیح یزندگکه در 
 یبرا یزنبوردار یکه بر دستورکار هنجار یحال، در حال نیبا ا

که شور  میداشته باش ادیمهم است به  شود،یم دیشهر تأک

 یجتماعا-یشناختبوم یستگیبرابر با شا یاجتماع-یشناختبوم
لطه شهر در مغا یابر یاشکال آن، زنبوردار نیتری. در سطحستین
خلوت خود با  اطیکه با صرفاً انباشتن ح کندیم یروادهیز

« نجات»هر دو را  ایزنبور عسل، فرد زنبورها، شهر  یهایکلون
 .(Alton & Ratnieks, 2016; Wolch, 2002) خواهد داد

 یبوردارزن - میکنیم دشنهایکه پ یشهر یشکل زنبوردار سه
 روند کینه  ستند،ین یمتقابلاً انحصار -شهر  یدر، از و برا

 . دردهندیم لیتشک یاجتماع-یشناختسرراست از ارزش بوم
و  هاییاز دارا یابا مجموعه یادهیچیپ یهاها به روشعوض، آن

ش و ارز کنندیم تعامل یاجتماع-یشناختبالقوه بوم یهایبده
 ینگبه چگو یشهر بستگ یدر زندگ یشهر ینبوردارمحقق شده ز

که  میکنیدارد. ما استدلال م هایو بده هاییدارا نیا تیریمد
 ماتیو تصم شوندیشناخته م هایو بده هاییدارا نیکه ا یزانیم

به  یا حدها، تآن نیب ریناپذگرفته شده با توجه به مبادلات اجتناب
قرار  یدر/از/برا وستاریپ یکجا دارد که زنبورداران در یبستگ نیا
 .رندیگیم

 

 یافشانگرده خدمات. 7
و  وهیم دیتول یبرا یجزئ ایدار به طور کامل گل اهانیگ اکثر

وابسته هستند و زنبورها تاکنون  یوانیح یهاافشانبذر به گرده
 یکه زنبورها یها هستند. در حالافشانگروه گرده نیترمهم
از  یافشان بخش قابل توجهحشرات گرده ریو سا یوحش
بت نس شدهتیریعسل مد یرا که اغلب به زنبورها یافشانگرده

 کیزنبور عسل به عنوان  دهند،یم لیتشک شود،یداده م
 تیریمد یو مناسب بودن برا یجهان عیتوز لیافشان به دلگرده
زنبور عسل به  تیحال، اهم نیدارد. با ا یاژهیارزش و یانسان

عملاً مطالعه نشده است  یافشان در مناظر شهرگرده کیعنوان 
 رییتغ یخاص به طور محسوس یشهر یو احتمالاً در بسترها

 .(Ollerton et al., 2011; Garibaldi et al., 2013)  کندیم
داز، چشمان کیعسل به  یفرض کرد که افزودن زنبورها توانینم

را  یوحش اهانیگ ای یبه محصولات کشاورز یافشانخدمات گرده
از  یابتدا ثابت شود که )الف( کمبود نکهیبدون ا بخشدیبهبود م

عسل به عنوان  یوجود دارد و )ب( زنبورها یافشانخدمات گرده
ر د ی. حتکنندیخدمت م یمورد نگران اهانیگ یافشان براگرده

 متعارف خدمات یپول یابیبرقرار است، ارز طیشرا نیکه ا ییجا
که در آن  یشهر یهاستمیس زنبور عسل در یافشانگرده
مرتبط  یکشاورز لاتبه فروش محصو وستهیبه طور پ یافشانگرده
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 وجود، نیبرخوردار خواهد بود. با ا یاز ارتباط نامشخص ست،ین
از  یدر مناطق شهر اهانیاز گ یاریاحتمال دارد که بس

مطالعه خدمت، اگرچه کم نیزنبور عسل سود ببرند و ا یافشانگرده
ز مشروع ا ییدارا کیبه عنوان  یسنجش، به درستلقابو سخت
 یکه زنبوردار ییشده است. در جا ختهشنا یشهر یزنبوردار

افشان محصولات وابسته به گرده دیدر تول یبه طور راهبرد تواندیم
را  نیا لیشود، پتانس کپارچهی یشهر یکشاورز یهاستمیدر س

شود، به عنوان شهر  یاز و برا یدارد که به طور منحصر به فرد
 هم به یو فناور یشناختبوم ،یاجتماع ستمیس کیاز  یبخش

 یهاجهان نیشده ب یسرپرست وندیپ کیعمل کند،  وستهیپ
 ,Melathopoulos et al., 2015; Cousins) یعیو طب یاجتماع

2018; Markolf et al., 2018.) 
( در شهر اصفهان نشان داد 3300و همکاران ) یمیکر مطالعه

 ی٪22 شیافزا ،یشهر یهادر باغ یشهر یضور کندوهاکه ح
 نیبا ا دنبال داشته است.را به یو گلاب تونیدر درختان ز وهیم دیتول

( هشدار داد که در 3193 ،ینیدر تهران )حس یاحال، مطالعه
 نیشهر(، رقابت منابع ب شمالکندو )مانند  یبا تراکم بالا یمناطق

 یخاک یمانند زنبورها) یبوم یهاعسل و گونه یزنبورها
Andrena spp. یهامشاهده شده است. طبق فهرست گونه 

 ست،یز طیحفاظت و آموزش مح قاتی)مرکز تحق رانیافشان اگرده
اند هشد ییشناسا رانیدر ا یگونه زنبور بوم 3299از  شی(، ب3199
 .حضور دارند زیدر شهرها ن هااز آن یاریکه بس
 یهابودن گونهمحدود و غالب یاهیتنوع گ ران،یا یشهرها در

سبز تهران،  ی)سازمان فضا یسبز شهر یدر فضا یربومیغ
 یاهعسل و گونه یزنبورها نیب دیرقابت شد سازنهی(، زم3193

( کاهش 3192) هیدیدر پارک جمش یااست. مطالعه یبوم
 یدهدر فصول شلوغ گل یوحش یزنبورها تیدر فعال یریچشمگ

 و عیکه توز دهدینشان م دیات جدرا مستند کرده است. مطالع
ان در تو یاکنندهنیینقش تع یسبز شهر یفضاها تیفیک

 ینواح نیها بکناقض یدارد و برخ یافشاناز خدمات گرده یبانیپشت
 اند کهدر تهران نشان داده ییفضا یهالیوجود دارد. تحل یشهر

 یبرا یربالات لیسبز، پتانس یاتر فضتر و متصلبزرگ یهاخوشه
فراهم  یشهر یو توسعه کشاورز یافشانخدمات گرده نیتأم
بهره از منظر کم یرو قرار دادن کندو در نواح نیاز ا کنند؛یم

داشته باشد مگر  یاثر مثبت محدود تواندیم یدهپوشش گل
 دیفم یهاسبز و کاشت گونه یفضا یزیرهمراه با برنامه نکهیا

 ی.تجربدانجام شو
 

 عرقابت بر سر مناب. 8
 یها اغلب به عنوان نوعافشانو گرده اهانیگ نیب یستیهمز

، آن حال نیبا ا شود؛یم دهیکش ریبه تصو یشناختبوم نییآ
 کی اهانیاز منابع محدود است. گ یتبادل ماد کی نیهمچن

در  گذارندیها را به اشتراک مافشانگرده دیمخزن محدود از بازد
شهد گل و گرده را  ازد مخزن محدو کیها افشانکه گرده یحال

 لیبه رقابت تبد یزمان یگذارو اشتراک گذارندیبه اشتراک م
 یاز منابع محدود کننده باشد. شواهد تجرب کیکه هر  شودیم

عسل به طور  یزنبورها ،یوجود دارد که در تراکم کاف یاندهیفزا
دت و ش تی. کلکنندیرا محدود م یمحل یوحش یزنبورها یرقابت

همچنان نامشخص است، اما مهم  یمناطق شهر رد دهیپد نیا
 یحت ایبه ثابت  یازیکه رقابت لزوماً ن دیاست توجه داشته باش
ر ده بازده دسال کم کی رایباشد، ز رگذاریمکرر بودن ندارد تا تأث

ه ک یکه تا زمان یمحل یهاانقراض جادیا یسال ممکن است برا
 باشد. یکاف د،ماننیم داریتوسط مهاجرت معکوس نشوند، پا

به  ن،یا و کنندیرقابت م گریکدیبا  زیزنبور عسل ن یهایکلون
 ک،وریویمانند لندن و ن ییزنبورداران در شهرها یبرا ،یطور مورد

در  دیشد شیمنجر به افزا یشهر یزنبوردار تیکه محبوب ییجا
ا شده است. م لیمشکل تبد کیشده است، به  یتراکم کلون

مال بالقوه رقابت بر سر منابع به احت لشککه م میکنیم شنهادیپ
 یآگاه لیشهر شناخته شود، به دل یتوسط زنبورداران از و برا ادیز

 ریها با ساشدن آن ریدرگ شان،یچشمانداز زنبوردار نهیها از زمآن
 یمدن ینگران -شهر  یدر مورد زنبورداران برا -زنبورداران و 

حوزه  لیکن است به دلها. زنبورداران در شهر ممتر آنگسترده
شته مسئله دا نیبه ا یکمتر تیحساس شانیزنبوردار یخصوص

تر ههوشانکم یهاانیهشدار، هرچند احتمالاً ب کیباشند. به عنوان 
 یرشه یزنبوردار یبرا اقیشهر، که در آن اشت یبرا یاز زنبوردار

از  شیتراکم ب یبرا کند،یرا پنهان م یشناختملاحظات بوم ریسا
 ;McCune et al., 2019) شهرها مقصر است یدر برخ ینلوحد ک

Ropars et al., 2019; Henry & Rodet, 2018.)  مطالعات
م تراک شیاند که افزاچندشهره نشان داده یهالیو تحل یمقطع
 یبا کاهش غنا یشهر یهاطیزنبور عسل در مح یهایکلون
 هستهمب یوحش یعملکرد جوامع زنبورها یهاو شاخص یاگونه

 یپس از کنترل فراوان یمطالعات حت یرابطه در برخ نیاست؛ ا
 میرقابت مستق دهدیها هم مشاهده شده است، که نشان مگل
موجب  تواندی( مییغذا تیفیک ریی)مثل تغ میرمستقیاثرات غ ایو/

 .شود هایافت تنوع وحش
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 حشرات ریبه سا یماریب انتقال. 9
 ،یروسیو یزاهایماریاز ب یزانیعسل به م یزنبورها

 .(Evans & Schwarz, 2011) مبتلا هستند یو قارچ ییایباکتر
اند به عنوان داشته لیتما هایماریب نیا ،یبه طور سنت

شان ن ریشوند، اما پژوهش اخ فیتوص« زنبور عسل یهایماریب»
 یهاهگون ریسا توانندیم زاهایماریب نیاز ا یاریداده است که بس

 ممکن است شدهتیریعسل مد ینند و زنبورهاحشرات را آلوده ک
مت خد یوحش یزنبورها یبرا یماریمخزن و ناقل ب کیبه عنوان 

 .(Graystock et al., 2016; Mallinger et al., 2017) کنند
درک شده است، اما احتمال دارد که اثر همچنان کم نیا تیاهم

ا حد ت یوحش یعسل و زنبورها ین زنبورهایب یماریخطر انتقال ب
را  ییهایدارد که نگران یزنبور عسل بستگ یبه تراکم کلون یادیز

توسط  شده تیدر شهرها هدا یتراکم کلون شیکه افزا زدیانگیبرم
 یهااهستگیز لیممکن است پتانس یشهر یزنبوردار تیمحبوب
وه . علاندازدیرا به خطر ب یوحش یحفاظت از زنبورها یبرا یشهر
 یماریکه ممکن است با توجه به انتقال ب یتیهر عدم قطع ن،یبر ا

 یشک چیبماند، ه یعسل باق ریغ یعسل و زنبورها یزنبورها نیب
 منتقل گریکدیرا به  زاهایماریعسل ب یکه زنبورها ستین
به  ان،شیزنبوردار تی. همه انواع زنبورداران، به نسبت جدکنندیم

تند سزنبور عسل حساس ه یهایکلون نیب یماریمسئله انتقال ب
ر که د هیزنبورداران همسا نیباعث نزاع ب تواندیم یگاه نیو ا

اختلاف نظر دارند، شود.  یسلامت کلون تیریمد یکردهایمورد رو
 یهایماریشده توسط ب جادیحشرات ا ریسا یبالقوه برا دیتهد

طور  هباست که هنوز  دینسبتاً جد یپژوهش افتهی کیزنبور عسل 
شناخته نشده است، اگرچه انتظار  زنبورداران نیگسترده در ب

 لیشهر به دل یبا زنبورداران برا شتریب ینگران نیکه ا رودیم
 شود دازاننیطن شانیزنبوردار یرونیب راتیها به تأثآن تیحساس

(Mallinger et al., 2017; Hall et al., 2017). 
 

 زدن شین. 11
 یراب هایمعمولاً توسط نگران یشهر یزنبوردار یهاتیممنوع

 افتهی. زهر زنبور عسل تکامل شوندیم ختهیبرانگ یعموم یمنیا
 اًبیتقر یاما برا ب،یداران باعث درد شود، نه آساست تا در مهره

 شنی بزرگسالان، از ٪1/9–٪1/9 و کودکان از 1/9٪–31/9٪
که  کند جادیا کیستمیس کیآلرژ یهاواکنش تواندیحشرات م
اندن خطر به حداقل رس ن،ی. بنابراهستند یزندگ دکنندهیبالقوه تهد

بورها زن یبرتر هنگام نگهدار تیاولو کیاست که  ازین زدنشین

عسل معمولاً تنها در مجاورت  یباشد. زنبورها تیدر مناطق پرجمع
 یمعمولاً در پاسخ به نوع زنند،یم شیخود ن یکندو میمستق
ه حنحاضر در ص ریافراد غ خوردنشیوجود، خطر ن نی. با االاختل

ب بودن مناس یابیگرفته شود هنگام ارز یجد اریاست که بس ازین
 ,Garbuzov & Ratnieks) خاص یدر هر بستر شهر یزنبوردار

2014; Melathopoulos et al., 2018.) 
معمول هستند و  هاشیحال، ن نیخود زنبورداران، با ا یبرا

وسط ت خوردنشیساز در نظر گرفته شوند. در واقع، نمشکل دینبا
از تجربه  دهندهلیبخش تشک کیاکثر زنبورداران به عنوان 

ا ت کندیشما را مجبور م» نی. اشودیدر نظر گرفته م یزنبوردار
ه همانطور ک «دیو در لحظه حاضر باش دیبکش قینفس عم کی
زنبورها در  یاجتماع ریکارگاه در مورد تأث کیاز رهبران  یکی

گفت. کرک واتلز، زنبوردار  2930 زییدر پا یزنبوردار یکنگره جهان
 تریسفآشکارا فل یحت یرا با عبارات خوردنشیتجربه ن ا،یلادلفیف

 .کرد فیتوص
است.  دهیچیما پ یو چارچوب در/از/برا زدنشیخطر ن رابطه
است از )الف(  یاساساً تابع رزنبوردارانیغ خوردنشیاحتمال ن

سل و زنبور ع یهایبا کلون رزنبوردارانیغ کیتعامل نزد یچگونگ
 تیریو زمان مد یزنبورداران در مورد چگونگ ماتی)ب( تصم

 لیمات شانیهاتیکه فعال ،زنبورداران در شهر ی. براشانیهایکلون
 شیدارند، به حداقل رساندن خطر ن اسیمقو کوچک یبه خصوص

 تیریمد یهایعمدتاً شامل قراردادن محتاطانه کندو و استراتژ
ل را به حداق هایکلون یت که رفتار دفاعاس یامحتاطانه یکلون

 ود،شیم دیزنبورداران از شهر تشد یملاحظات برا نی. ارساندیم
 کی از شیدارند، اغلب در ب یشتریب یهایها معمولاً کلونآن رایز

 ییامانند جابج ،یکلون تیریاز مد یتردهیچیمکان، و در اشکال پ
زنبورداران،  نیا یا. برشوندیم ریها، درگمکان نیب هایکلون

ت محتمل اس رایز شود،یمهم م ژهیهشدار به و یاستفاده از تابلوها
ند. ها برخورد کنزنبوردار به زنبورستان ابیدر غ یعموم یکه اعضا

به  شهر یبرا یدر بستر زنبوردار رزنبوردارانیغ خوردنشیخطر ن
زنبورها در  یآن اغلب شامل نگهدار رایز رسد،یحداکثر م

 مشارکت یبرا رزنبوردارانیو دعوت از غ یعموم اریبس یهاطیمح
 نیدر ح خوردنشین دهندهلیتشک عتیموارد، طب نیاست. در ا

ود، کنندگان منتقل شاست به وضوح به مشارکت ازین یزنبوردار
 یتا به زنبورداران در قدردان شودیها خواسته مکه در واقع، از آن

از تجربه  یعنوان بخشبه  شیخطرات ن -حداقل تحمل  ای -
 .وندندیبپ یزنبوردار
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 هاشتیو مع یمحصولات زنبوردار. 11 

 یاقتصاد تیدر مورد اهم یداده قابل اعتماد چیکه ه یحال در
 شهیپ یوجود ندارد، زنبورداران شهر یشهر یناخالص زنبوردار
موارد شامل  نی. اکنندیم یابیمختلف بازار یهاخود را به روش

 یقرارداد تیریها، مدکندو و مشتقات آنفروش محصولات 
و گرفتن و حذف  رها،وکاکسب ایاز افراد  یندگیکندوها به نما

 نیاکثر، ا یاست. برا یوحش یهایکلون ایناخواسته  یهادسته
از  یهستند، اما موارد یمنابع درآمد جزئ یاقتصاد یهاراه

 کی یها زنبوردارآن یوجود دارد که برا یزنبورداران شهر
 انگرید یمنبع اشتغال برا یحت یاست و گاه یواقع شتیمع

(Bilò & Bonifazi, 2008; Schmidt, 2014). 

 یاجتماع-یشناختاما مرتبط از ارزش بوم زیملاحظه متما کی
 بازتاب کیمحصولات کندو به عنوان  تیمربوط به اهم یشهر

 یزاسی. بومندیآیها ماست که از آن ییهامنحصر به فرد از محله
 یدر بازارها دیمانند خر ن،یگزیجا ییغذا یهاوهیمصرف غذا و ش

 قیکه انسجام جامعه را از طر ییهاوهیکشاورزان، اغلب به عنوان ش
 کنند،یم تیتقو دهند،یکه ارائه م یاو رابطه یاشتراک اتیتجرب

 یتندر روابط مب یحس غرور محل کیاند. مورد استقبال قرار گرفته
رابر مقاومت در ب کیتر و سبک یستیزطیمح یدپار کیبر جامعه، 

را  یاتماقدا نیممکن است چن یجهان ییغذا ستمیس یریگفاصله
 دهیچیپ یو خوردن محل دیبودن خر نیکنند و در نماد یهمراه
 جادیا جامعه و یاست؛ مانند باغبان ستهیشا زیهشدار ن کیشوند. 
ه ک یمحل رایبس یهاو مصرف عسل یزنبوردار د،یجد یهاپارک

هر  ممکن است آورند،یرا به دست م ییبالا اریبازار بس یهامتیق
باشند که  «داریپا یسبک زندگ» ازنماد و عمل  کیدو شامل 

 نیمحله به سبز دارند. ناخواسته، چن یدگرگون یبه همراه لیتما
-یاقتصاد یهایکاهش، نابرابر یممکن است به جا ییهاوهیش

 میتحک کنند،یها را مشخص مو محله که شهرها ینژاد یاجتماع
 .کنند

 یاداقتص تینگاه اول، ممکن است به نظر برسد که نه اهم در
 یزنبوردار یبرا یادیارتباط ز یمحصولات زنبوردار یو نه اجتماع

به  عسل دنیبخش یاتیح دهیامر پد نیدر شهر داشته باشد، اما ا
ن ه زنبورداراعمل به صراحت ب نی. اردیگیم دهیرا ناد گانیهمسا
نسبت به  یزنبوردار یپلماسیاز د یبه عنوان شکل یشهر

که ممکن است با داشتن کندوها در مجاورت خود  یگانیهمسا
 عملکرد صرفاً  نیاز ا یشده است. اما جدا هیناراحت باشند، توص

 قیآغاز و تعم یبرا ییهاعسل فرصت دنیبخش، بخشآرامش
 یاجدا از هر هدف آگاهانه کاملاً کند،یم جادیا یگیروابط همسا

محصولات  یاز طرف زنبوردار. ارزش اقتصاد «یمشارکت مدن»از 
 یتوسط زنبورداران از شهر قدردان شتریب ادیکندو به احتمال ز

محصولات  یابیها که بازاراز آن یارمجموعهیز ژهیبه و شود،یم
 هک یدر حال آورد،یبه ارمغان م یدرآمد قابل توجه شانیکندو برا

املاً ها کمحله یندگیمحصولات کندو به عنوان نما یاجتماع تیاهم
 ردیگیشهر قرار م یبرا یزنبوردار یدرون دستورکار مدن

(Checker, 2011; Gould & Lewis, 2016). 
 کیگرفته شود، زنبوردار به  یجد یکه زنبوردار ییجا تا
. در شودیم لیشناس تبدبوم کیو  شناساهیگ کیشناس، حشره

سل را ع یزنبورها یشناسستیزنبوردار ز کیسطح،  نیآشکارتر
و  یمحل یدهجامعه گل نیهمچن سته،یزنبوردار شا کی. آموزدیم

 تیریکه مد شناسدیمخوب  یاآن را به اندازه یفصل یشناسگرده
کند، با  یزیرشهد برنامه یهاانیجر یبندرا حول زمان یکلون

 شناخته یدهزش از منابع گلباار یاگونه یهاعسل دیهدف تول
 نیاز روابط ب یشناختدرک بوم کیبرابر با  یدانش نیشده. چن

ه منطق کیها را در که آن یستیرزیغ طیو شرا اهانیزنبورها، گ
 طیدر مح هژیاز تخصص که، به و یاست: شکل کنندیبستر م نیمع

جامعه  یعملاً بوم ،یجامعه شهر «یکشاورز-پسا»عمدتاً 
 یمنحصر به فرد یهافرصت نیاست. بنابرا یهرش یزنبوردار

راتر از ف یشناختتا با مسائل بوم دیآیزنبورداران به وجود م یبرا
 Melathopoulos et) شوند ریدرگ شانیزنبوردار میحوزه مستق

al., 2018.) 

فراتر  یشده توسط زنبوردار ختهیکه تخصص برانگ یهنگام
دانش و تجربه با جامعه  یارگذبه اشتراک قیاز فرد زنبوردار از طر

منبع از سواد  کیبه  یزنبوردار ابد،ییتر گسترش مبزرگ
 نی. ما اودشیم لیتبد یشناختبوم یو بالقوه شهروند یشناختبوم

 ی. آشتمیکنیم لاصهخ «یشناختبوم یآشت»را با اصطلاح 
 یاهم از و هم بر یکه زنبوردار شودیم تیتقو یزمان یشناختبوم

از  یمحل یشناختپرورش تخصص بوم ی. مورد اول براشهر باشد
آن  یشناختبوم نهیکه شهر را به عنوان زم یزنبوردار قیطر

 یمشدن عمو ریدرگ یرا برا زهیلازم است. مورد دوم انگ شناسد،یم
 ینیآفرو هم ،یمحل یشهر یهایشناسدرباره بوم یریادگیدر 

جامعه ارائه  یابا اعض یشناختبوم یایاح ایحفاظت  یهاتلاش
 .(Orr, 1990; Turo & Gardiner, 2019) دهدیم

( یمرتبط با زنبودار سمی)تور apitourism مفهوم زین رانیا در
رشد داشته است؛  ریاخ یهاعسل در سال یمحل یابیو بازار

محصول  رهیاند که افزودن ارزش زنجنشان داده یمطالعات مل
دو( از کن دیتجربه بازد ،یامحله یبرندساز ،یمحل یبند)بسته
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دهد، اما  شیرا افزا شهرمهی/نیدرآمد زنبورداران شهر تواندیم
 green) یدارهیسرما ییخطرات گسترش سبزگرا

gentrification) شود دهیسنج دیبا زین. 
 

 یشهر یبلوغ زنبوردار یبرا ییهادستورالعمل. 12
 و یرشه یبالقوه زنبوردار یهایو بده هاییتوجه به دارا با
 دستورالعمل نیچند ،یشهر یها به شکل زنبوردارآن تیحساس

 یزنبوردار یاجتماع-یشناختبه حداکثر رساندن ارزش بوم یبرا
 یوردارزنب یبرا یفن یهاروش نی. بهترمیکنیم شنهادیپ یشهر
است. در عوض، ما  هبحث شد گرید یبه طور جامع در جا یشهر

 م،یکنیتمرکز م یجمع یهایژها و استراتبر نگرش تریبه طور کل
جنبش  کیاز  یشهر یهدف که آن است تا بلوغ زنبوردار

هدفمند  افته،یسازمان ،یشکل خودانتقاد کیبه  یشیآزما یفرهنگ
-Wynne) کند لیرا تسه یشناختبوم یاز شهروند رخواهانهیو خ

Jones, 2016.) 
 و یمجوزده یبرا یشهر یهاکه برنامه میکنیم هیتوص ما

محور استفاده کنند که -اندازچشم کردیرو کیکندوها از  عیتوز
 ،یدهل)پوشش گ ستگاهیز تیفیرا نسبت به ک هایتراکم کلون

کند.  میسبز( تنظ یاتصال فضا ،یوحش یهابه پناهگاه یکینزد
اط نق' نییسبز و تع یفضا یاخوشه لیمانند تحل ییهاروش

 'یانافشمرتبط با گرده یشهر یکشاورز یمناسب برا

(pollination supply mapping)  یمناسب یابزار علم تواندیم 
 .دیفراهم نما یمحل میتنظ یبرا

 

 یمیو خودتنظ یاجتماع ییپاسخگو جیترو. 13
 یی، پاسخگو«بالغ» یشهر یزنبوردار کیتوجه به هدف  با
خود، بلکه  ینه تنها هدف به خود یمیو خودتنظ یاجتماع
خود  بحث ن،یاهداف هستند. بنابرا گرید یبرا یالهیوس نیهمچن
« نممنوع کرد» یی: فراتر از زبان دودومیکنیسؤال آغاز م نیرا با ا

که اساساً تنها  یاستیچارچوب س کی، «کردن یقانون»و 
 توانیچگونه م شناسد،یم تیدر شهر را به رسم یزنبوردار
را توسعه  یشهر یزنبوردار یبرا رخواهانهیمعقول و خ یهنجارها

 اجرا کرد؟و 
 کیکه  دیریرا در نظر بگ یعنوان مثال، مسئله تراکم کلون به

است.  یشهر یبالقوه زنبوردار یمنف راتیاز تأث یدیکل کنندهلیتعد
 کی ن،ییاز بالا به پا میموضوع تنظ کیبه عنوان  ،یتراکم کلون
است که، مشابه  دهیپد کیآن  رایز کند،یم جادیا یمعضل جد

از  یاریبس یبه عنوان محصول تجمع ،یاقطهرنیغ یمسئله آلودگ
نبور ز یهایکه با کلون یی. از آنجاکندیظهور م یفرد ماتیتصم

ولت د شود،یرفتار م یقانونمهین یعسل به عنوان املاک خصوص
 کی در توانندیکه م ییهایبه جز محدود کردن تعداد کلون یشهر

حدود م یبرا یادیشوند، کار ز یمشخص نگهدار نیقطعه زم
 یهرش نیقطعات زم رایانجام دهد. ز تواندینم یکلون تراکمکردن 

اندازه  نیشده هستند، ارتباط ب یبندکوچک و به طور فشرده بسته
از انددر سطح چشم یزنبورستان در سطح قطعه و تراکم کلون

 دییتأ یمدن نیقوان ینقش بالقوه برا کیکه  یسست است. در حال
و در  - تیو هم ظرف تیئولکه هم مس میکنیم شنهادیپ م،یکنیم

در درجه  یشهر یزنبوردار میتنظ یبرا - زهیو انگ یواقع، آگاه
درن م نهیشیپ کی. شوندیم افتیخود  یاول درون جامعه زنبوردار

ط در واقع، قبلاً توس شه،یجامعه پ کیاز  یمیخودتنظ نیچن یبرا
 ,Henry & Rodet) از زنبورداران شناخته شده است یاریبس

2020; Sponsler et al., 2019.) 

 

 یشناختبوم یبه آشت یدهتیاولو. 14
ت که شده اس لیتبد یابه رسانه یزنبوردار نان،یشهرنش یبرا
 افشان و ضرورتگرده-اهیروابط گ یشناختآن، نظم بوم قیاز طر

 امر در نی. اشودیحفاظت، ملموس، قابل دسترس و قابل درک م
 طیقرار دارد که در مح یایختگسا میضخ هیتقابل با لا

 یبازگردان نی. استمردم و مکان حائل شده ا انیساخت، مانسان
 ین اثرهما عت،یمردم و طب نیمتقابل ب یو وابستگ یواسطگیب

. میکرد فیتوص «یشناختبوم یآشت»است که قبلا آن را با اصطلاح 
 یردازنبور تیاهم نیدامنه ا ،یمجدد بر چارچوب در/از/برا هیبا تک
 یآشت تواندیدر شهر م یباشد. زنبوردار ریمتغ تواندیم یشهر
وستان، د یبرا هیفرد زنبوردار، و به صورت ثانو یرا برا یاختشنبوم

 نیاز شهر، ا یکند. زنبوردار یگریانجیم گانیخانواده و همسا
 نیب یشناختمتقابل بوم یهااز کنش ترینیع یرا در درک یآشت

 هنیو آن را در زم سازدیمستقر م یشهر طیعسل و مح یزنبورها
 یبرا ی. زنبورداردینمایم تیجامعه ماهر و متخصص تقو کی

ترش گس یرا فراتر از جامعه زنبوردار یشناختبوم یشهر، عمداً آشت
 کیخلوت  اطیپشت بام و ح یدرک که دامپرور نیبا ا دهد،یم
 دهیچیپ یامدهایپ یشهرکلان یو سرپرست یوحش-مهین وانیح

 یاز گذار از الگو نینماد نیادیطور بنآن، به یشناختبوم
 شهر است کی یستیچ یبرا «داریپا» یالگو هب «یبهداشت»

(Kohák, 1984; Lorenz & Stark, 2015). 
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 در کار سازمان یزنبوردار قیاز طر یشناختبوم یآشت مفهوم
 یمستقر در ونکوور به خوب «تیبشر یکندوها برا» یرانتفاعیغ

اه سازمان، خاستگ نیا گذارانانیاز بن یکین داده شده است. نشا
ارتباط با خودم و  نی... ا": کندیم فیتوص گونهنیکارشان را ا

 یا برازنبوره قیواقعاً از طر تم،یهوو  عتیو ارتباطم با طب تمیعامل
ر که ب ینیمن محقق شده است... و ارتباط با شهرم و درک سرزم

و  هاآب یبودند، و معنا نیاز ا شیکه پ یمو مرد م،یاستادهیآن ا
 ".من حاصل شده است یزنبورها برا قیجنگل، همه از طر

ت اس یگرینمونه د« متحده الاتیشهر زنبور عسل ا» سازمان
 یاختشناقدام بوم یبرا یالهیرا به عنوان وس یشهر یکه زنبوردار

 ای قیسازمان در مورد تشو نی. اگرچه اکندیم جیتر تروگسترده
ا دارد، ام طرفانهیتوسط شهرها موضع ب یزنبوردار قیعدم تشو

به »صرف،  یعسل و زنبوردار وراهداف آن صراحتاً فراتر از زنب
 یها+ گونه زنبور جهان، اسب29،999که  نیشناختن ا تیرسم
 .شده است فیتعر« ما هستند ارهیافشان سگرده یکار

از  ین شهرکه زنبوردارا یزمان یذکر است که حت انیشا
ها ممکن است آن یتجربه زنبوردار کشند،یدست م یزنبوردار

ود. تر شگسترده یشناختبوم یسرپرست یبرا ینقطه شروع
 قیاز طر رسدیبه نظر م"زنبوردار مشاهده کرد:  کیهمانطور که 

... نمیبیرا در کار مردم م ییهایعسل، من قطعاً دگرگون یزنبورها
خلوت سخت است  اطیزنبورداران ح یبرا تا آن حد که واقعاً یحت

از  تیعسل را رها کنند، اما به حما یزنبورها تیکه در نها
. ما "است دوارکنندهیادامه دهند که واقعاً ام یبوم یهاتیجمع

 یجامعه زنبوردار کی یهااز نشانه یکیکه  میکنیم شنهادیپ
 نیاست. با ا یشناختبوم یآگاهانه آشت رشی، پذ«بالغ» یشهر

 یرجدیابهام غ یدرک به نوع نیخطر وجود دارد که ا نیحال، ا
دانش  نیگزیجا «عتیارتباط با طب»که در آن، احساس  ابدیتنزل 

 .شود یواقع یریپذتیو مسئول
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 یشهر
بستر  کیدر خلأ وجود ندارد، بلکه در  یشهر یزنبوردار

 یخواهکیگرفته است. ن یجا یاختشنبوم-یاسیس دهیچیپ
 یساز انیبه ع یشهر یزنبوردار یاجتماع-یشناختبوم

ه بستر وابسته است. ب نیشدن خردمندانه با ا ریهوشمندانه و درگ
پرسش معطوف شده است که  نیبه ا یطور خاص، توجه کم

در سراسر  یزنبوردار یاجتماع-یشناختارزش بوم هچگون

را با  کایآمر یکه شهرها یرابرناب کیدرامات یهاکییموزا
ت. شده اس عیتوز کند،یمشخص م شانینژاد استیس یادهایبن

در  یشهر یگرفته شود، زنبوردار دهیپرسش ناد نیتا آنجا که ا
 «بزسمحله به  یدگرگون»مرتبط با  یشدن به عمل لیمعرض تبد

 ریمستعد همان مشکلات سا یشهر یقرار دارد. در واقع، زنبوردار
ه ک ییاست، تا جا یشهر یو سبزساز یشهر یکشاورزاشکال 

 را برطرف کند و ترقیعم یاجتماع یهاممکن است نتواند شکاف
 دار،شهیر یو نژاد یاقتصاد یهایدرمان نابرابر یبه جا تیدر نها

 نیا م،یاستدلال کرد ترشیکه پ انطورکند. و هم دیآنها را بازتول
 یکه زنبوردار رسدیاوج خود م به یزمان قاًیدق ادیخطر به احتمال ز

به  یدستورکار مدن کیشهر،  یبرا یتحت شکل زنبوردار یشهر
و  یخوب یبرا تیامور، ظرف یاری. همانطور که در بسردیگیخود م

 .ابندییم شیافزا گریکدیبه تناسب  بیآس
 و حفاظت یشهر یتر سبزسازها از حوزه گستردهدرس یبرخ

 ینیآفرآموزنده باشد. هم یشهر یزنبوردار یممکن است برا
ها تلاش نیاست تا ا یضرور یشهر یسبزساز یهااهداف تلاش

ها محله یاازهیبلکه با ن ،یشناختبوم یهاتینه تنها با اصول و اولو
 یمدل نمونه برا کی. نداز ساکنان همسو شو یخاص یهاو جامعه

 زاست که ا کاگویدر ش «رهایو مس هاشهیر»زنبورداران، ابتکار 
 یپرندگان مهاجر حفاظت کرد و همزمان فضاها ستگاهیز

و اشتغال جوانان  یسرگرم یبرا ییهاو فرصت یمحل ییگردهما
 کی ،یمحل یهایبرنامه از همکار نیا تینمود. موفق جادیا

 یو دو دهه پژوهش عمل مشارکت ورمحجامعه یمسابقه طراح
 .( ;Checker, 2011; Gould & Lewis, 2016) نشأت گرفت

از  یاریچندهزارساله دارد و در بس یاشهیر رانیدر ا یزنبوردار
زنانه و  یتیدر مناطق محروم، فعال ژهیوبه ،یمحل یهافرهنگ

تارمند به ساخ تواندیم یتنوع فرهنگ نیا یاست. بازشناس یجمع
 .و عادلانه کمک کند ریفراگ یشهر یزنبوردار کیکردن 
دقت شود تا موانع  دیبا نیها، همچنتلاش نیا یتمام در

و حذف گردند.  ییشناسا یمشارکت در درون خود جامعه زنبوردار
 دتوانیم یزنبوردار یجهان عیو توز نیرید خیمنظر، تار نیاز ا

ه، با متحد الاتیدر ا یکه زنبوردار یقدرتمند باشد. در حال یمحرک
 یناسشتیعمدتاً با جمع ،ییروپابا مهاجران ا رومندشین یوندهایپ

 را پنهان تیواقع نیامر ا نیو مرد مرتبط است، ا دپوستیسف
است، با  یوطنجهان تیغابه یعمل یکه زنبوردار کندیم

ته فراتر رف یتیجنس یکهن و موجود، که اغلب از مرزها ییهاسنت
 افتیو اروپا  ایآس قا،یزنبور عسل در آفر یو در سراسر محدوده بوم

و به  یدر زنبوردارتنوع  خیتار نی. با پاسداشت اشودیم
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 و ینژاد یهایمواجهه با نابرابر یبرا خیتار نیا یریکارگ
 یشکلخود را به شهیپ توانندیم یامروز، زنبورداران شهر یتیجنس

 Rosan and) سازند ریفراگ ،یو نه صرفاً تصادف ،یساختار

Pearsall, 2017; Turo and Gardiner, 2019; Crane, 

داشته  هیدو رو تواندیم یشهر یوردارزنب ز،ین رانیا در(. 1999
 یاهگ هاتیفعال نیباشد: در مناطق ثروتمند مانند ونک تهران، ا

 شیکار رفته و به افزالوکس به یاز سبک زندگ یعنوان نمادبه
 یها(. در مقابل، طرح3192 ،یمنجر شده است )احمد هامتیق

نشان  تهران 31منطقه  در ’یاجتماع یزنبوردار‘مانند  یمشارکت
 هاینابرابر ریاز تکث توانیعادلانه، م یکه با طراح دهدیم

   کرد. یریجلوگ
 

 گیرینتیجه .15
 نیتردر واضح یشهر یزنبوردار یمقاله، بررس نیهدف ما در ا
و  ستیبود: آنچه هست، آنچه ن یاجتماع-یشناختعبارات ممکن بوم

رفته وام گ - میکرد دشنهایکه پ یباشد. چارچوب در/از/برا تواندیآنچه م
 نییتمر تعمس یگفتگو یبرا یدستورکار - یشهر یشناسبوم هیاز نظر

در کنار  م،یکرد ییکه شناسا ییهایها و بدهییو دارا کندیم
هم فعالان عرصه  توانندیم م،یها استنتاج نمودکه از آن یاندازچشم

ا از م لیتحل ،یرا آگاه سازند. به طور کل استگذارانیعمل و هم س
از شهر را  یکه زنبوردار یشهر، در کنار تخصص یبرا یزنبوردار

 میدار لیتما ،یطور مهمبه ل،حا نیدارد. با ا دیتاک کند،یمشخص م
 دیتأک و میریبگ دهیناد یزنبورداران فرد یدر شهر را برا یارزش زنبوردار

 ،یحفظ شود که زنبوردار یزمان دیو با تواندیارزش م نیکه ا میکنیم
 یها. ما کاوشردیگیشهر را به خود م یاضافه بودن از و برا یهاتیفیک
 تا به کار سخت میکنیم قیتشو ار یشهر یدر مورد زنبوردار ندهیآ
 یهاطهیما آشکار است که ح لیدر تحل رایمتعهد شوند، ز یانارشتهیب

گانه طور جدابه شوند،یهمگرا م یشهر یزنبوردار دهیکه بر پد یارشته
ل و عس یزنبورها نیب دهیچیرابطه پ یانطباق تیریدرک و مد یابر

 .هستند یها در شهرها ناکافانسان
« مدل ستمیس» کی یشهر یزنبوردار اش،یذات تیاز اهم جدا

در  ژهیوبه رود،یشمار مبه عتیطب-مطالعه روابط انسان یارزشمند برا
ون بر . افزیاچندگونه یستیزطیمح ینوظهور علوم انسان یدرون الگو

 کیممکن است  شدهتیریعسل مد یکه خود زنبورها یدر حال ن،یا
ها آن هگایمرسوم نباشند، مذاکره در مورد جا یبه معنا یحفاظت تیاولو

زاد انسان یدرون چشماندازها یوحش-مهین وانیح کیبه عنوان 

، که به را آگاه سازد «یآشت یشناسبوم»تر دستورکار گسترده تواندیم
 یشناختمبو یهمان نوع آشت قاً یدق قیبه حفاظت از طر یابیل دستدنبا

 .کندیم زیکاتال یشهر یاست که زنبوردار

 

 تضاد منافع نویسندگان

نافعی گونه تضاد مدارند که هیچنویسندگان این مقاله اعلام می

  «در خصوص نگارش و انتشار مطالب و نتایج این پژوهش ندارند.

 هادسترسی به داده

 

 .مه اطلاعات و نتایج در متن مقاله ارائه شده استه
 

 مشارکت نویسندگان

، نگارش نسخه اولیه جمع آوری مقالات و اطلاعاتنویسنده اول: 
 و نهایی سازی مقاله مقاله

، نگارش نسخه اولیه جمع آوری مقالات و اطلاعاتنویسنده دوم: 
 مقاله

ه نسخه اولی، نگارش جمع آوری مقالات و اطلاعات نویسنده سوم:
 مقاله

 

 منابع
 

 یمحله: مطالعه مورد یو دگرگون یشهر ی(. سبزساز3192ر. ) ،یاحمد
 .392-11(، 3)3۲ ،یفصلنامه مطالعات شهرونک تهران. 

زنبورداران  یهازهی(. انگ3199ف. ) ،یس.، و کاظم ،یم.، محمد ،ییرضا
 .11-11(، 3)31 ،یشهر ستیزطیفصلنامه محتهران.  یشهر
تهران.  یشهر یآور(. نقشه گل3193سبز شهر تهران. ) یفضا سازمان

 .یگزارش داخل
هوشمند:  یدامدار تیریدر مد قیعم یریادگی(. 3191, امجد . )یمیسل

 نیون یهاافتهیکانولوشن.  یعصب یهاشبکه جامع نقش یبررس
 /https://doi.org/10.22098. 31-3(, 3)3, یعلوم دام

naas.2026.18530.1006 
بر عملکرد  یشهر یکندوها ری(. تأث3300س. ) ،ینیع.، و حس ،یمیکر

 .229-239(، 2)13 ،رانیا یمجله علوم باغباناصفهان.  یهاباغ
(. فهرست 3199. )ستیز طیحفاظت و آموزش مح قاتیتحق مرکز

 .ستیز طیران: سازمان حفاظت مح. تهرانیافشان اگرده یهاگونه

 
  

https://doi.org/10.22098/%20naas.2026.18530.1006
https://doi.org/10.22098/%20naas.2026.18530.1006
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